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BOJAR CZY KSIAZE? “UZURPACJE”
WOLODYSEAWA KORMILICZICZA )
W NARRAC]JI KRONIKI HALICKO-WOEYNSKIE]

Wotodystaw Kormiliczicz w historiografii problemu postrzegany byt réz-
nie. Jedni traktowali go jako cztonka elity halickiej inni za$ jako ksiecia, ktory
od 1213 do 1214 r. niepodzielnie rzadzit w Haliczu. Jego prawo do ksiazecych
rzadow starano si¢ thumaczy¢ przez jego przydomek Kormiliczicz, ktéry pocho-
dzi od stowa kormilec — piastun i oznaczat syna piastuna. W ojcu Wotodystawa
dopatrywano sie wychowawce ksiecia Wlodzimierza. syna ksiecia halickiego Ja-
rostawa O$miomysta. Ksiaze przebywajac na dworze swego pedagoga posiadat
w swoim najblizszym otoczeniu syndw swego tutora, ktdrzy stawali sie dla niego
mlecznym rodzenstwem. Owe bliskie zwiazki z rodzing piastuna owocowaty
w pozniejszym czasie, gdy Wlodzimierz objat samodzielne rzady a Wotodystaw
miat stac si¢ jego zaufanym doradca. Z chwilg zas$ gdy zabraklo wsrod zywych
meskich potomkow Osmiomysta fakt mlecznego pokrewienstwa Kormiliczicza
z Wlodzimierzem miat by¢ wystarczajacym powodem do objecia przez Wolo-
dystawa rzadow ksiazecych w Haliczu. ROwniez w nim dopatrywano si¢ owego
Wolodystawa, ktéry namoéwit Romana Mscislawowicza na wyprawe na Matopol-
ske w 1205 r., ktdra zakoniczyla sie Smiercig ksiecia halickiego pod Zawichostem.

Hipotez dotyczacych Wolodystawa bylo wiele. Celem niniejszej pracy jest
odpowiedz na pytanie, jakie bylo jego faktyczne miejsce w spoleczenstwie ha-
lickim oraz czy w latach 1213-1214 byt ksigeciem czy tez urzednikiem na stuzbie
krola wegierskiego Andrzeja IL.

Poraz pierwszy pojawia si¢ na kartach Latopisu Hipackiego pod rokiem 6710
(wedtug datacji latopisu, faktycznie w 1206 r.'). Czytamy wowczas, ze “maay >xe
BpeMeH! MMHYBIIIO I IIpUBejoma Kopmuandnda (pogrubienie — A. J.) mxe
Oe 3arHaAb BeAUKBIM KH3b POMaHD HeBep'bl paau . caapsaxy 6o Vropesnua® . mmo-
cay1mas ke nxb [aanmaxsiu Oospe . 1 rocaara 1o HUXb 1 Iocaguina u  laange

! Por. I'pywescokuii M. XpoHoAbOTis 11O-
AT TaAUIIBKO-BOAMHCHKOI AlTorucu // 3a-
nucku Haykosoro tosapucrsa imenn Illes-
yeHka. — /bBis, 1901. - T. 41. - C. 7-8.

2Omelan Pricak uwazat fragment “caa-
BsIXy 00 Mropesmua”, ktory ttumaczyt jako
“stawienie Igorewiczéw”, za koronny do-
wdd na to, ze Wotodystaw Kormiliczicz
byt autorem “Stowa o putku Igorewie”:

Ipiuax O. Koan i xkum Hanmcano “Ca0Bo o
noaxy Iropesim”. — Kuis, 2008. — C. 152-153.
Ofeksij Totoczko w swojej recenzji zdecy-
dowanie odrzucit hipoteze O. Pricaka: To-
aouko O. I1. (rec.) O. Ilpinak. Koan i xum
Harmmcado “Caoso o moaky Iropesim”. —
Kuis, 2008. — 359 s. // Ruthenica. — Kuis,
2008. - T. 7. — C. 252-254. Por.: Jusupovié¢ A.
(not. rec.) Omeljan Pricak, Koly i kym bylo
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Boaoammvepa . a Pomana so 3sernropoge®’. W przeciwienstwie do innych frag-
mentow, ten przekaz celowo przytaczam w oryginale. Stowo “xopmmandmya”
podane jest w tym fragmencie w dualizmie w bierniku (deklinacja I) i oznacza
“dwéch piastunowicow”, “dwdch opiekunowicéw” — synéw osoby opiekujace-
go sie ksieciem®. Fakt, ze jedng z wymienionych osob jest Wotodystaw wskazuje
na jego dominujaca role w rodzinie, co takze potwierdza fragment Kroniki ha-
licko-wolynskiej, w ktérym czytamy: “Wolodystaw Kormiliczicz® (pogrubie-
nie — A. |), Sudystaw i Filip uciekli do Wegier”. Drugiego piastunowica zrodio
nie podaje. Anna Litwina oraz Fiodor Uspienski” analizujac przekazy dotyczace
Wotodystawa, Jawoloda i Jaropetka doszli do wniosku, Ze byli to bracia. Fakt
za$, ze Jaropelk nosi imie typowe dla dynastii ksiazecej uznali, za podstawe do
wysuniecia hipotezy, ze Kormiliczicze mogli by¢ spokrewnieni z dynastia ksia-
zeca. Jakkolwiek hipoteza o pokrewienstwie Jawotoda, Jaropetka i Wotodysta-
wa jest niezwykle prawdopodobna biorac pod uwage ich $cista wspotprace, na-
lezy zaznaczy¢, ze przekaz na podstawie ktdrego teza zostata wysunieta brzmi
nastepujaco “Boaogucaasy >xe BegeHy OBIBIIIO BO YTp3hl, fBoaoay u fponoaky
Opary ero 6xasmro B Ilepeconsrurio ko Mecrucaasy”/ “Kiedy Wotodystawa
prowadzono do Wegier, Jawotod i brat jego Jaropelk uciekli do Peresopnicy do
Mscistawa”®. Uzyte w nim stowo “Opaty” wskazuje na pierwszy stopien pokre-
wienstwa tylko i wylacznie miedzy Jawolodem a Jaropetkiem.

Powrdémy tymczasem do przekazu znajdujacego sie pod rokiem 6710. Na-
strecza on wiele problemow przy interpretacji, gdyz zawiera wiele niedopowie-
dzen. Uzupetlniajac jego luki narracyjne otrzymamy nastepujace thumaczenie:
“W krotkim czasie przybylo dwoch piastunowicow (Wotodystaw i ?), ktérego
wygnat wielki ksigze Roman, (poniewaz) im nie ufat, gdyz wspierali (Wtodzi-
mierza i Romana) Igorewiczéw. Postuchali ich (obu piastunowicow — A. J), ha-
liccy bojarzy i postali po nich (Wlodzimierza i Romana Igorewiczéw — A. ]) i
posadzili: w Haliczu Wlodzimierza, a Romana — w Dzwinogrodzie”. Do tych
wydarzen nawiaze w dalszej czesci. Tymczasem warto blizej przyjrzec sie owe-
mu przydomkowi “kopMuananys’/ “piastunowic”. Mimo, ze w tekscie expres-
sis verbis tym przydomkiem zostal nazwany Wotodystaw, odnosi si¢ on tak-
ze do innych czlonkéw rodziny opisywanego bojara jak mozna wnioskowac

napysano “Slovo o Polku Igorevim”, “Obe-
regi”. — Kyiv, 2008 // Studia Zrédtoznaw-
cze. — Warszawa, 2009. — T. 47. — S. 294-295.
3 VmaTteeBckast Aertoruch // ITloanoe
cobpanme pycckux aerormceit (dalej -
IICPA). - Mocksa, 1908. - T. 2. - Ct6. 718.
* Por.: Ca0Bapb ApeBHEPYCCKOTO s3bIKa
(XI-XIV BB.). - Mocksa, 1991. - T. 4. — C. 366;
Tapdanos B. K. “KopMmuasctBo” B gpeBHeit
Pycn. K Bompocy o nepexxurtkax poaoBOro
crpos B peogaanHoir Pycu IX-XIII B. // Co-
BeTcKas sTHorpadus. — 1959. — Ne 6. — C. 46—
47 (autor uwazat, ze stowo “xopmuanaras”
oznacza syndéw kormilca); Maiiopos A. B.
laannko-BoasiHckas Pycs. Ouepxn

COIIMAaAbHO-TIOANUTIMIECKMX OTHOIIIEHUII B
AOMOHTOABCKMIT TIepuod. Kusasp, Oospe u
ropogckas obmuHa. — Cankr-IletepOypr,
2001. — C. 374-375.

% Por.: Maiiopos A. B. Taaniko-Boasiackast
Pycs. - C. 418. Autor uwaza, ze Wolodystaw
stat na czele rodziny Kormilicziczow.

¢ “Boaoancaas >Xxe KOPMUANINYS Oexa
Bo Yrpw1l u Cyamncaass u Puanms”: Vna-
TheBCKast aeTonuck. — Ct0. 724.

7 Aumesunosa A. @., Yenencxuii @. b. Bol-
6op uMeHN y pycckmx Kuazeit B X—XVI BB.
JuHacTudeckas VMCTOpUsA CKBO3b IIPU3MY
aHTporoHMuKN. — Mocksa, 2006. — C. 69.

8 MinaTnesckas aetormck. — C10. 728.
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z omowionego dualizmu. Prawdopodobnie okreslenie to zostalo nadane, w
zwiazku z pelnieniem funkcji piastuna, przez ktdregos z przodkéw Wotodysta-
wa. Piastun miat przygotowac wtadce do sprawowania wladzy. Swojego “xop-
muananda” posiadat takze Daniel Romanowicz’. Byta to osoba doswiadczona,
dopuszczana takze do narad i jej glos byl brany pod uwage, przy podejmowaniu
decyzji'®. W literaturze przedmiotu panuje opinia, ze Wolodystaw byl synem
opiekuna ksiecia Wlodzimierza Jarostawowicza — Konstantyna Sirostawicza'.

Réd Piastunéw, w chwili pojawienia si¢ na kartach Kroniki halicko-wo-
tyniskiej posiada ugruntowana pozycje polityczna. Roman Mscistawowicz
traktowat ich jako rodzine niepewna politycznie, dlatego tez zdecydowa1 sie
na wypedzeme ich z Halicza®™. Wnioskujac z narracji, wygnancy przeszli na
stuzbe do synéw ksigcia Igora Swiatostawowicza'®. Zapewne po tym jak zmart
Roman Mscistawowicz powrdcili do Halicza i agitowali na rzecz Igorewiczow,
a w konsekwencji zmusili Daniela i Wasylka Romanowiczéw oraz ich matke
do opuszczenia miasta w 1206 r.

Sytuacja w tym czasie byla niezwykle skomplikowana. Petny obraz wy-
padkéw z tego okresu przynosi potaczenie dwdch zrddet: Kroniki halicko-
-wotynskiej oraz uzupetniajacego ja Latopisu Woskreserniskiego. W tym ostat-
nim czytamy, ze w 1205 r. “Haliczanie gdy zabrali ksiecia swojego (Romana
Mscistawowicza — A. J) martwego, zaniesli go do Halicza i pochowali w Cer-
kwi Swietej Bogarodzicy, Haliczanie (nastepnie) catowali krzyz synowi jego
Danielowi”**. Opis ten swiadczy, ze haliczanie po $mierci Romana Mscista-
wowicza nie tylko uznali Daniela za swego prawowitego wiadce, lecz do-
petnili ceremonii uznania nieletniego podéwczas Romanowicza za prawo-
witego ksiecia Halicza®, akt ten byl powtarzany kilka razy, miedzy innymi

° Byl nim piastun Mirostaw. Por.: Ju-
supovi¢ A. Mirostaw-piastun i Mirostaw
Halicki w przekazach Kroniki halicko-wo-
tynskiej // Ykpaina: KyAbTypHa criaAInnHa,
HalliOHaAbHa CBiAOMICTb, A€pP>KaBHICTb. —
AsBiB, 2011. — Bum. 20: Actes testantibus.

xonna XII B. // Cpeanesexosas Pycs. — Mo-
ckBa, 2007. - T. 7. — C. 192-205.

2 ImatpeBckast Aetoruck. — C10. 718.

B Por.: Cmegarosuu I1. C. “BepHocts” B
OTHOLIIEHISIX KHA3S U APY>XXUHBL Ha Pycu B
XII-XII B. // ApeBHsis Pycs: BOIIpOCs MeAvie-

IOBizerHNIT 36ipHNMK Ha momaHy /leoHTis
Boitrosnua. — C. 774-776.

0Por.: MnarseBckast 2eTonuck. — C10. 718.
Czytamy tutaj, ze wdowa po Romanie uczy-
nita rade z Mirostawem i z opiekunem.

0. Pricak uwazat, ze Kosnjatyn Si-
rostawicz i Wotodystaw Kormiliczicz
byli na pierwszym (1174-1175) i drugim
(1180-1184) wygnaniu Wlodzimierza Ja-
rostawowicza. Woéwczas miato dojs¢ do
przyjazni i zaci$niecia stosunkéw miedzy
Igorem Swiatostawowiczem i jego synami
a Wlodzimierzem oraz jego kormilcem i
jego synami: Ilpiyax O. Koan i xum Oyao
Hanucage... — C. 142-144. Por.: Cmegaro-
éuy Il. C. OTHOIIEHUs KHA3A M 3HATU B
Taanikom m BoabIHCKOM KHSIKeCTBax A0

Brctuku. — Mocksa, 2008. — Ne 1(31). - C. 77.
14“TaanaHe B3s1I1a KHA35I CBOETO MEPTBa,
U Hecollla U Bb [aAndp, 1 IOAOXKMIIA U Bb
LlepkBu cBATHIA boropoauna, I'aanmuane sxe
1Lle/0BaBIIIe KpecTh Kb ChIHY ero Janmay”:
/letormncy o BockpeceHckomy crmcky //
IICPA. — Mocksa, 2001. - T. 7. — C16. 112.

15 Z analogicznych sytuacji wynika, ze
ksiecia przybywajacego objac¢ stolec ksig-
zecy witat biskup wraz z bojarami i innymi
mieszkancami miasta i nastepnie w katedrze
dopelniano ceremonii. Ksigze usiadlszy
na tronie przyjmowat poklony i catowania
krzyza. W ten sposob biorac Boga na $wiad-
ka bojarzy zobowiazywali sie stuzy¢ ksieciu
i by¢ mu postusznym. Por.: /letonucs 1o
Bockpecenckomy cnmeky. — Ct6. 112, 117.
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w 1211 r.", po zdobyciu Halicza". Kormiliczice zapewne powrdcili, by przygo-
towac grunt dla idacych w tym czasie na Halicz Igorewiczéw. W Latopisie Wo-
skreseniskim czytamy, ze bylo “zamieszanie wielkie w ziemi (halickiej - A. ].)"*®
i dlatego Romanowicze nie czekajac odsieczy kréla wegierskiego opuscili Ha-
licz. By¢ moze to zamieszanie bylo tez zastuga opisywanej rodziny, ktéra swo-
imi dziataniami dywersyjnymi uszczuplita grono sprzymierzericow Daniela i
Wasylka wérod bojardow ziemi halickiej”. Narracja Kroniki halicko-wotynskiej
potwierdza te hipoteze. Jak wynika z niej, rodzina ta byta stronnikami Igo-
rewiczow i to oni przekonali bojaréw halickich, aby wezwa¢ Wlodzimierza i
Romana, synéw Igora Swiatostawowicza®, po tym jak krél wegierski wrécit do
siebie, a Daniel i Wasylko wraz z matka bali si¢ powroci¢ do niepewnego poli-
tycznie miasta®. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze matka Igorewiczow byta Eufrozyna
corka ksiecia halickiego Jarostawa Wlodzimierzowicza O$miomysta. Konflikt
owczesny miedzy Kormilicziczami a Romanem Mscistawowiczem nalezy roz-
patrywac z perspektywy dowodzenia praw do stolca halickiego. Idac dalej tym
tropem nalezy przypuszczaé, ze Wotodystaw zgromadzil wokot siebie bojaréw
popierajacych potomkow Jarostawa O$miomysta na tronie halickim?.
Zapewne po tym jak Wlodzimierz Igorewicz zajal Halicz Wotodystaw
zostal jego tysiecznikiem. Stuzyt mu przez dwa lata, az do 1208 r., czyli do
momentu konfliktu ksiecia ze swoim bratem Romanem, ktéry z pomoca we-
gierska zdobyt Halicz*, a brata zmusil do opuszczenia miasta®. Roman rzadzi
tutaj do 1210 r., z krétka przerwa w 1208 r.%, kiedy to najpierw ksiaze Roscistaw
Rurykowicz zajal Halicz a dotychczasowego ksiecia wygnal, a nastepnie “tej je-
sieni zostal wygnany z Halicza Roscistaw Rurykowicz, a Roman Igorewicz zo-
stal posadzony z bratem (Swiatostawem? — A. ]./”. Prawdopodobnie po 1208 r.

16 T'pywescoxuii M. Xporoasoris... — C. 10—
11.

7 YInarpeBckas aetonucsk. — Cto. 726.

18 MATEXb BeAMKL Bb 3eMAN...: /lerto-
ek 1o Bockpecenckomy crmeky. — Ct6. 113.

¥ Por.: lapanesuyv M. Vicropis Taanm-
ko-Boaogumupckon Pycu. Orp Haitgas-
HeJIINXDb BpeMeHb 40 poKy 1453. — /1bBOBE,
1863. — C. 64-65.

X Vmarpesckas aerornuck. — Ct0. 718.

2 Por.: /leronuch 1o BockpeceHCKOMy
crucky. — C16. 113.

22 Por.: 3y6puuxuii /. Vicropist ApeBHsTO
laamucko-Pycckaro kHs>KecTBa. — /l1bBOBD,
1855.-4. 3. - C. 36.

2 [pywescokuii M. Xponoaoris... — C. 8-9.
Por.: Dgbrowski D. Dwa ruskie matzenstwa
Leszka Biatego. Karta z dziejéw Rusi halic-
ko-wolynskiej i stosunkéw polsko-ruskich
w poczatkach XIII wieku // Roczniki Histo-
ryczne. — 2006. — T. 72. — S. 75-76.

% Por.: Wiodarski B. Polityka ruska Lesz-
ka Biatego. — Lwow, 1925 (Archiwum

Towarzystwa Naukowego we Lwowie,
dz. 2: Historia—filozofia. — T. 3). - S. 36.

B YnarveBckast aeToruck. — Cto. 719-720.
Por. pod r. 1208 w Latopisie Woskreseriskim
(Aeronucy 1o BockpeceHCkOMY CIMCKY. —
Cr6. 116) i “Moskiewskim Latopisnym
swodie konca XV wieku” (IICPA. - Mo-
ckBa, 2004. - T. 25. - Ct6. 107). XVII-wieczny
“Latopis Hustynski” (ITCP/A. — Mocksa,
2003. — T. 40. — C16. 111), ktéry ma wstawki
pozniejsze i chronologicznie niepewny, opis
ten umiescit pod 1209 r.

% Dgbrowski D. Dwa ruskie maltzen-
stwa...— S.75.

7 Swiatostaw w 1209 r. utracit Wiodzi-
mierz i pozostat bez dzialu, w wyniku wy-
prawy ksiazat polskich Leszka Biatego i Kon-
rada Mazowieckiego oraz ksiazat ruskich
Aleksandra Belskiego i Ingwara Mscistawo-
wicza: MnarseBckas aeronuce. — Cto. 720;
I'pywescoxuii M. Xponoasoris... —C. 9.

84 ..0CeHM TOs >Ke€ BhITHAIla u3b la-
anda Pocrucaasa, a Pomana Mropesnua
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Wotodystaw jako zwolennik Wlodzimierza Igorewicza popadt w nietaske i
chcac zapewnic sobie i swojej rodzinie ochrone przed ewentualnymi represja-
mi ze strony nowego wiladcy Halicza uaktywnit bojaréw z nim zwiazanych:
llje Szczepanowicza, Jurija Witanowicza, Sudystawa, Filipa i wielu innych.
Niewykluczone, ze elity halickie zorganizowaly si¢ w reakcji na naptyw do
ksiestwa halickiego bojaréw czernihowskich, popieranych przez synéw Igora
Swiatostawowicza. W tej sytuacji postanowili usunaé niewygodnych wtadcow
ze stolca halickiego. Z ich inicjatywy Roscistaw Rurykowicz opanowat Halicz.
Opozycyjnie nastawieni do rzadéw Igorewiczéw bojarzy, prawdopodobnie
kierowani przez Wolodystawa Kormiliczicza wystali poselstwo do krola wegier-
skiego Andrzeja II. W 1210 r.** “Krol Andrzej, gdy dowiedzial si¢ o bezprawiu i
rokoszu halickim, wystat Benedykta z wojami, a ten pochwycit Romana, ktéry w
tym czasie myl si¢ w azni i odestat jego do wegierskiej ziemi”*°. Okrucienstwo
i rozwigzlo$¢ namiestnika na tyle razita cze$¢ bojaréw halickich o zapatrywa-
niach “proruskich”, ze wezwali na pomoc ksigcia peresopnickiego Mscistawa Ja-
rostawowicza Niemego, ktérego przywitat na wzgorzu Ilja Szczepanowicz. Wy-
$miat on ksiecia i doradzil powrét tam skad przyby!'. Mscistaw Jarostawowicz
widzac, ze ma za stabe poparcie wsrdd elit halickich powrdcit do Peresopnicy.
Po nieudanej probie obalenia Benedykta rekami ksiecia peresopnickiego,
Haliczanie o zapatrywaniach “proruskich”, nie widzac innej mozliwosci po-
zbycia sig niechcianego namiestnika, postali po Romana, Wiodzimierza i Swia-
tostawa Igorewiczow, ktorzy w 1211 r. zdobyli miasto. Od razu przystapili do
walki z niechetnymi im bojarami i latem 1211% zabili ponad 500 sposrdd nich, w
tym Ilje Szczepanowicza i Jurija Witanowicza®. Nawet jezeli liczba jest przesa-
dzona i mamy do czynienia z bojarami popierajacymi “prowegierska” polityke
Wotodystawa Kormiliczicza i by¢ moze z czeScia bojarow wspierajacych rodzi-
mych ksiazat, ale nie aktualnie rzadzacych, to i tak zaistniata sytuacja w sposob
obrazowy przedstawia nam wplywy piatunowica i oséb go wspierajacych.
Wotodystawowi udato sie unikna¢ rzezi, jaka urzadzili bojarom Igo-
rewicze. Wraz z Sudystawem i Filipem?, ktérym jak mozna wnioskowac
z narracji przewodzi, uciekt na Wegry. Tam prosit Andrzeja II, by im
dat ksiecia Daniela Romanowicza, “pochodzacego z Halicza, Zzebysmy z
nim odebrali Halicz Igorewiczom”*. Krél dat im wojsko wraz ze swoimi

mnocaguma cb OparomMsp”: /lerommce IO
Bockpecenckomy cromcky. - Cr6. 117.
Por.: Dgbrowski D. Dwa ruskie malzen-
stwa... — S. 76. Informacje te powtarza: Moc-
KOBCKI A€TONMCHBIN CBOA,... — C10. 108.

» Tpywescokusi M. XpoHOABOTA... -
C. 10-11.

30 “Amapen e M KOpOAb yBeAUBD Oe3-
akoHbe laamukoe m MsTeXb, U Imocaa be-
HeAUKTa cOo BomMu u s Pomana B OaHu
MBlOIIAcs, U 1nocaa u Bo Yrpwl”: Vna-
TheBcKas AeTonmch. — C16. 721-722. Nalezy
pamieta¢, ze krol wegierski wystepowat
w tym konflikcie jako obronca testamentu

Romana Mscistawowicza i opiekun prawo-
witych nastepcow.

3! MinarpeBckast Aetonuck. — Cro. 22.

% Tpywescokuii M. XpoHOABOTiA... —
C.10-11.

BJnateesckast 2eTonuck. — Cto. 723-724.

3 Isydor Szaraniewicz nazywat ich agi-
taromi miejskimi: Ilapanesuuv WM. Victo-
pia Taamnnxo-Boaoammupckon Pycu. Otp
HaliAaBHeNIINXDb BpeMeHb A0 poKy 1453. —
/vBOBDB, 1863. — C. 71.

35 aau HaMb otunda laanmuio Januaa,
aThb ¢ HUMD IIpunMeMb 1 oT Vropmuyessn”:
VnaTpesckas aetonuck. — Ct0. 724.
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wojewodami**. Wotodystaw w samej kampanii odegrat znaczaca role, przeko-
nat mieszkanicow Przemysla do poddania grodu”. Wyprawa zakonczyta sie
powieszeniem w 1211 r. Romana i Swiatostawa Igorewiczéw. Szczegétowa
analiza latopisow pokazuje, ze rzezi uniknat Wiodzimierz Igorewicz®. Praw-
dopodobnie ocalenie najstarszego Igorewicza, byto efektem zazytych jego sto-
sunkéw z Wotodystawem Kormilicziczem jeszcze z wezesniejszych czasow.

Bezposrednim skutkiem wyprawy byto osadzeniem Daniela Romanowi-
cza na stolcu halickim*. Wotodystaw miat by¢ doradca mtodego wiadcy ijego
matki, ktéra chciala sprawowac¢ samodzielne rzady w imieniu nieletniego
syna. Zapewne to wlasnie z nim nalezy utozsamia¢ Wotodystawa Halickiego
wystepujacego w Latopisie Chlebnikowskim, a pominigtego w wersji Kroni-
ki halicko-wotynskiej zawartej w Latopisie Hipackim, ktéry uczestniczyl w
intronizacji Daniela Romanowicza na stolcu halickim w cerkwi pod wezwa-
niem Swietej Bogarodzicy Zawsze Dziewicy Maryi*'. Wotodystaw doprowa-
dzit do wyeliminowania wdowy po Romanie Mscistawowiczéw z rzadow
w Haliczu, zmuszajac ja do opuszczenia jesieniag 1211 r.*> miasta. W rezulta-
cie zaczal sprawowac rzady regencyjne®. Matka Daniela udata si¢ do Betza i
skontaktowata sie z krélem wegierskim, z ktérego pomoca pod koniec 1211
lub na poczatku 1212 r.** zdobyta Halicz i pochwycita Woltodystawa, prze-
wiezionego nastepnie na Wegry*. Jawold i Jaropelk, scisle wspotpracowali
z Wotodystawem uciekli do Peresopnicy, gdzie skontaktowali si¢ z ksieciem
Mscistawem Jarostawowiczem.

Kronikarz relacjonujac wydarzenia stara si¢ negatywnie nastawic czytel-
nika do Wotodystawa. Jednak trudno oprzec si¢ wrazeniu, ze autor Kroniki
halicko-wotynskiej nie wie jaki los spotkal piastunowica na dworze Arpaddw,
zas$ jego tekst ma postuzy¢ jako nauka dla buntujacych sie bojaréw przeciwko
wladzy Romanowiczéw. Niewykluczone, ze z Halicza najstarszy Kormiliczicz
zostat w 1211 lub 1212 r. przewieziony pod straza na Wegry, o czym swiadczy
reakcja jego wspoltpracownikéw Jawoloda i Jaropetka, ktdrzy czujac zagroze-
nie udali si¢ do Peresopnicy. Na miejscu przekonali peresopnickiego wtadce,

% Por.: beauxosa T. B. Knsxeckast BaacTh
u 6ospctso IOro-3anaanor Pycn B XI — Ha-
yaze XIII BB. (mps: AdeHuHIpaicKuii opae-
Ha /lenuna n opaena Tpyaosoro Kpacnoro
3HaMeHU TOCyJapCTBEHHBII YHUBEPCUTET
umenn A. A. XKaanosa, YAK 947.027). — /le-
Huurpag, 1990. - C. 73-74.

¥ Minarpesckast aetoruck. — C10. 724.

38 pywescoruti M. Xporoasoris... — C. 11.

¥ Por.. I'yuyun O. Berynm wepHiriBchkumx
OaprosuyiB y 60poTh0y 3a raAMITbKO-BOANH-
cbKy criaauiuny. Tpareais Iropesnuis // “Ta-
AupKo-BoAMHCBKa AepiKaBa: IepeAyMOBHU
BUHUKHEHHsI, iCTOpis, KyAbTypa, Tpajuuii”.
MixHaposHa HaykoBa KoH(pepenmis, Ia-
amd, 19-21 ceprisa 1993 p. Tesu aomnosigeit
Ta 1osigomaens. — /bBiB, 1993. — C. 96-97,

przeprowadza szczegotowsq analize wszyst-
kich latopisow, ktére o tym incydencie
wspominajg i dochodzi do konkluzji, ze po-
wieszeni zostali tylko Roman i Swiatostaw
Igorewicze. Por.: Ilpiyax O. Koan i kum Ha-
mucaso... — C. 150-151.

0 Por.: [llapanesuyv M. Vicropis... — C. 72.

#1Zob.: Vinatpesckas aetormce. — Cto. 726.
Por.: I'aamiko-BoAbIHCKas AeTomck. Texcr,
KoMMeHTapuii, uccaesosanme |/ Pea. Kor-
asp H. @. — Cankr-Tletep6ypr, 2005. — C. 82.

2 M'yugun O. Berym... — C. 11. Por.: lapa-
nesuyv VM. Vicropis... - C. 72.

# Beaurosa T. B. KHspkeckast BAACTb... —
C.77-78.

#Tam xe. - C. 11-12.

# Por.: [llapanesuyv M. Vicropist... — C. 73.
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aby uderzyt na Halicz*. Pierwsze uderzenie poszto na Busk, zas ostrzezona
wdowa po ksieciu Romanie Mscistawowiczu i jej otoczenie opuscita Halicz.
Ostatecznie miasto zostato zdobyte w 1212 r.*

Sam pobyt Wotodystawa jak wynika z dalszej narracji Kroniki halicko-
-wotynskiej musiat by¢ owocny i obfitowa¢ w liczne kontakty z miejscowymi
elitami oraz samym krélem. Ten szybko zorientowat sie, Ze jego wiezien ma
znaczne wpltywy w ziemi halickiej i dzigki niemu moze fatwiej opanowac ten
teren. Trudno oprzed sie wrazeniu, ze akcja Jawotoda i Jaropetka miata pomoc
Wotodystawowi. Pokazata ona pozycje Kormilicziczow w Haliczu, a w konse-
kwencji uswiadomita Arpadom, ze poparcie Wolodystawa jest bezcenne, jezeli
chca utrzymacd miasto i cate ksiestwo. Kormiliczicz moze przebywac w wiezie-
niu, ale posiada jeszcze znaczne wplywy w ziemi halickiej. Owa intryga wpty-
nela zapewnie bezposrednio na uwolnienie Wotodystawa i zawarcia jakiego$
porozumienia miedzy krolem wegierskim a nim.

Za taka interpretacje $wiadcza wydarzenia z poczatku jesieni 1213 r.*
Woweczas krél Andrzej II wypuscit Wotodystawa® i zamierzat wyprawic sie
ponownie na Halicz, zdobyty w 1212 r. przez ksiecia Mscistawa Jarostawowi-
cza peresopnickiego®. Z powodu rokoszu, ktéry wéwczas powstal na wegier-
skiej ziemi Andrzej Il zrezygnowat z osobistego udziatu® i wystat ze swoim

*Jnarpesckas aerorucs. — Ctd. 728.

¥ pywescoruti M. XpoHoaporis... — C. 12.

8 Tam camo.

#1. Szaraniewicz uwazat, ze Wotodystaw
uciekt z wiezienia i buntownikami wegier-
skimi i udat sie do Halicza. Wnioskowat to
na tej podstawie, iz “BoaoancaaBy ke exas-
11y Ha nepeas b Bcemu laanuannt”: lapa-
nesuyuv M. Vicropis... — C. 73. Przypuszcze-
nie byloby zgodne z opisem zawartym w
“Latopisie Hustynskim”: I'ycTrerHckast aeTo-
mch. — C16 113. Jest to jednak zrédto pozne,
gdyz powstate w XVII wieku. Pierwsze wy-
danie tego latopisu byto w 1843 r. i sktada-
1o sie z autografu z 1670 r. i innych spisow
jako warianty. Zrédlo zawiera informacje
od wczesnych dziejéw Rusi do 1515 r. Lata
1516, 1582 i 1588 nosza charakter dopisek.
Zawiera material do dziejéw potudniowo-
-zachodniej i pdtnocno-wschodniej Rusi, a
takze Litwy, Polski i krajow zachodnich.
Latopisarz wykorzystywal zaréwno ruskie
latopisy, jaki i kroniki bizantyjskie, polskie
oraz wegierskie. Duza czes¢ tekstu zostata
przepisana z licznymi zmianami i mody-
fikacjami z hipackiej lub chlebnikowskiej
redakgji. Dlatego tez zrédto to jest batamut-
ne. Por.: Mypasvesa /. /. O pycckom ceBepo-
BOCTOYHOM MCTOYHMKe I'yCTBIHCKON AeTo-
ricu // Kyasrypa caassta v Pyce. — Mocksa,

1998. - C. 215-216, 224-225.

%0 Mpywescokuti M. XpoHoasoris... — C. 12.
Maiiopos A. B. Taaunxo-Boasnckas Pyce. —
S. 413-414. Autor uwaza, ze w uwolnieniu
Wotodystawa z wiezienia byli zaintereso-
wani mozni wegierscy, ktérzy zapewne w
przysziosci liczyli na poszerzenie swych
wplywdéw i majatkow o ziemie halicka.

' W czasie buntu elity wegierskiej zo-
stala zabita Zona Andrzeja II Gertruda
przez bana chorwackiego Benedykta, o
czym pisza niemieckie kroniki. “1213 re-
gina Ungariae interfecta est”: Annalium
Pragensium, pars I / Wyd. Rudolfo Koep-
ke D. // Monumenta Germaniae Historica,
Scriptores. — Hannoverae, 1851. — T. 9. —
S. 170). “1213 Gertrudis regina Ungariae,
filia ducis Meranie, occiditur”: Continuatio
Garstensis / Wyd. Wattenbach W. // Ibi-
dem. - S. 595. “1213 Ungarorum meliores
armata et violenta manu contracta In odium
Teutonicorum reginam occidunt”: Annales
Gotwicenses / Wyd. Wattenbach W. // Ibi-
dem. - S. 602. “1213 Gertrudis regina Unga-
rie occiditur campestri tentorio, 4 Kalendas
Octobris, quod fratri suo cardinali patriar-
che Aquilegensi uxorem Bantzi procave-
rat, qui teutonice Prenger vocatur”: Conti-
nuatio Praedicatorum Vindobanensium /
Wyd. Wattenbach W. // Ibidem. — S. 726.
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wojskiem Wotodystawa. Ksigze peresopnicki, gdy dowiedziat si¢ o tym wszyst-
kim opuscil Halicz. Kormiliczicz tymczasem majac poparcie mieszkaricow Ha-
licza wszedl do miasta bez wigkszych problemow i objat rzady namiestnicze®.
Krol wegierski pozostawil mu do dyspozycji oddzial Wegréow i Czechow™, z
ktorymi w 1213 lub na poczatku 1214 r.>* stawil czolo koalicji polskiego ksiecia
Leszka Biatego i ksiazat ruskich®™. Wyprawa zakonczyla si¢ zachowaniem sta-
tus quo, ale oznaczata réwnoczesnie koniec przewodniej roli rodu Kormiliczi-
czow. Krol wegierski w odpowiedzi na atak na ziemie zarzadzana przez jego
namiestnika wyprawil si¢ na Leszka Bialego. “Leszek wyslal posta swojego
wojewode Pakostawa Lasocica®, z tymi stowami: “Nie przystoi bojarowi rza-
dzi¢ w Haliczu, niech syn twdj wezmie za zone cérke moja i posadzmy ich w
Haliczu”. Spodobata sie¢ krolowi (Andrzejowi) rada Pakostawa. Spotkat si¢ (w
1214 r. - A. ].°7) z Leszkiem w Spiszu® i wziat corke jego dla swojego syna. Krol
wystat (ludzi) do Halicza, aby ci schwytali Wolodystawa i go uwiezili. I ten
w wiezieniu umarl®. Rzadami swoimi wyrzadzil wiele zta swojemu rodowi
i dzieciom swoim, poniewaz wszyscy ksigzeta nie pomagali jego dzieciom™.

“Regina Ungarorum, sponso expeditionem
contra Ruthenos movente, a comite quodam
Petro trucidatur, qui et ipse subsequenti
nocte in ultione sceleris cum alias iugulatur.
Cui episcopus de Gran misit in epistola; Re-
ginam occidere nolite timere bonum est, et
si omnes consenserint non ego contradico”:
Annales sancti Rudberti Salisburgense /
Wyd. Wattenbach W. // Ibidem. —S. 780.

52 narpeBckast aetormmch. — Cto. 729.
Por.: Holly K. Kilazna Salomea a uhorsko-
polské vztahy v rokoch 1214-1241 //
Historicky Casopis. — Bratislava, 2005. —
R.53,n 1. -S. 6. W literaturze przedmiotu
uwaza sie, ze Wotodystaw przejat nie rza-
dy namiestnicze, lecz bezposrednie jako
ksigze-bojar. Nikotaj Daszkiewicz uwazal,
ze Wotodystaw Kormiliczicz rzadzit w
Haliczu jako ksiaze, krél Wegierski zas z
nim wspdlpracowal jeszcze, kiedy byt w
wiezieniu. Swiadczy¢ o tym ma fakt, ze po
zajeciu Halicza nie wojowat z nim. Wolo-
dystaw zatem rzadzit w Haliczu za wiedza
i zgoda Andrzeja II: Jawresuu H. I1. Kus-
xenie Janunaa ['aannxoro 1o pycckum u
MHOCTpaHHBIM McTrouHukaMm. Kues, 1873. —
C. 46-47. Literature zobacz w: Maiiopos A. B.
laanuxo-BoasiHckas Pyce. — C. 408-417.

% O tym, ze przy Wolodystawie byli
Wegrzy $wiadczy opis oblezenia Halicza
przez koalicje Leszka Biatego z ksigzetami
ruskimi: “Jaropelk i Jawotod zamkneli sie w
Haliczu, a Wotodystaw wyszed! ze swoimi

Wegrami i Czechami, potaczy¢ sie z halicza-
nami”: Jnarsesckast aeromnnce. — Ct0. 730.
I. Szaraniewicz uwazal, ze byly to najete od-
dziaty: Hlapatesuyv V. Icropis... — C. 73.

% I'pywescokuit M. Xporoasoris. — C. 13.

®Jnarbesckast aeTorucs. — Cto. 730.

% Por.: Wilodarski B. Salomea krolowa ha-
licka // Nasza Przesztos¢. — 1958. — Nr 5. —
S. 66; Holly K. Krlazna Salomea... - S. 7.

¥ Ipywescokuii M. XpoHoasoris... — C. 13.

*Por.: Komasp H. @. Auntaomarust HOx-
Hoit Pycn. — Cankr-IletepOypr, 2003. —
C. 131-132. W 2003 r. ukazata si¢ praca
zbiorowa po$wiecona zjazdowi w Spiszu.
Por. Prochdzkovd N. Koloman Hali¢sky na
Spisi pred rokom 1241 // Terra Scepusiensis.
Stan badan nad dziejami Spiszu. — Wroc-
faw, 2003. - S. 243-249; Kiaty M. Uhri, Uhor-
sko a Spi$ v hali¢skej kronikarskej tradicii.
Kultarno-antropologicka analyza “Ha-
licsko-volynského latopisu” // Ibidem. —
S. 251-268.

% Maiiopos A. B. Taamuko-BoasiHckast
Pycs. - S. 417-418.

80 “JlecTpKO >Ke II0CAQ IIOCAA CBOETO
Aecvtnaa n IlakocaaBa BOEBOAY, peKblu:
“He €CTb AeT10 60APUHY KHKUTHU B [aaman,
HO IIOMMH AIllepb MOIO 3a cbiHa coero Ko-
AoMaHa 1 nocaau u B laamuan”. Y ai100u xe
KOpOAb CBeTO b ITaKocaaBOMD U CHSICS Cb
/lecTbKOMs BO 3BIINIIY, U IO AIlEPh €ro
3a ChIHA CIf, U TI0CAaBb U 51 Boaoaucaasa B
Taawdy 3aToun, U B TOMb 3aTOYEHBU YMPe,
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Przekaz jednoznacznie wskazuje na uzurpacje Wolodystawa, jednak bardziej
prawdopodobne wydaje si¢, ze najstarszy Kormiliczicz jako urzednik krola
wegierskiego zostal po prostu przez niego odwotany. Prawdopodobnie, gdyby
byto inaczej zdjecie Kormiliczicza ze stanowiska zakonczyloby sie interwencja
zbrojna®, czego nie omieszkatby zapisac¢ kronikarz.

Niektorzy badacze na podstawie czasownika “kusxutn” (dostownie
sprawowac rzady ksiazece) uzytego w wyzej cytowanym tekscie doszli do
wniosku, ze Wotodystaw przez uzurpowanie sobie praw ksiazecych, stal sie
ksigeciem ziemi halickiej®>. Samo stowo “kmsxuTn”, “BOKHsKMABCA” poja-
wia sie w Kronice halicko-wotynskiej w odniesieniu do jeszcze jednego bo-
jara — Dobrostawa Sudicza®, ktéry wykorzystujac zawieruche po najezdzie
mongolskim uzurpowat sobie urzad wojewody i bez zgody ksiecia wyzna-
czal urzednikéw dla ziemi halickiej oraz dysponowat jej terenem jak swoim,
formalnie uznajac zwierzchnia wladze Daniela Romanowicza®. Zapewne
podobnie bylo z Wotodystawem, posiadajacym spore ambicje i mozliwosci,
mogace razi¢ dwory oscienne. Nie zerwal jednak zaleznos$ci wegierskiej. Po-
twierdzeniem tego przypuszczenia jest fakt, ze do odwotania Wotodystawa
Andrzej Il nie wystat armii, lecz swoich ludzi. Piastunowic prawdopodobnie
ze wszelkimi honorami przyjal wystannikow wtadcy wegierskiego i wraz z
nimi udat si¢ na Wegry. Andrzej II potraktowal Wotodystawa jak podlegte-
go mu urzednika. Okreslenie “kusxutn” oraz informacja o jego $mierci w
wiezieniu zostaty prawdopodobnie celowo umieszczone w tekscie, aby ne-
gatywnie nastawi¢ wspodtczesnego czytelnika do piastunowica. Termin ten
przypisany bojarowi wskazuje na uzurpacje®. Hipoteze potwierdzaja dwa
dokumenty wegierskie z 1218 r. i 1232, z ktérych wynika, ze Wotodystaw zyt
na Wegrzech i tam tez zmarl miedzy 1231 a 1232 r.®

% Codex diplomaticus et epistolaris

HallleAb 310 IIAeMeHM CBOeMOY U JeTeMb
CBOMMD, KHSDKEHUSI AeAsl BCU 00 KHSI3U He
HNpU3pAXoy Adetun ero”: Vnarbesckas aeTo-
nwuck. — C16. 730-731.

8 Por.: [oaosko O. Bb. Taauupkuit epiog
AistapHOCTI KHA351 McTtucaaBa Mcrucaasuya
Yaaraoro // Ykpaina B Llentpaasno-Cxig-
Hiit €spori (3 HallAaBHIIINX YaciB 40 KiHIIA
XVIII ct.) — Kuis, 2007. Bum. 7. — C. 72-73.

©2 Por.. Beauxosa T. B. Kuskeckas
BAACTh... — C. 81-82. Lit. zob. w: Maiiopos A. B.
laaniko-Boasiackas Pyce. — C. 408-417.

% VInarbeBckas aetonucs. — Ct0. 789.

8 Por. I'pymescoxuii M. Taaurbke Gosip-
crso XII-XIII 8. // Mozo . Topu: Y 50 T. —
AbsiB, 2004. — T. 6: Cepis “IcropmuHi cTyaii
Ta possigku (1895-1900)". — C. 439.

8 Q. Pricak uwazat, ze na Wotodystawa
zostata rzucona pierwsza polityczna anate-
ma na Rusi: [piyax O. Koan i kum Hammca-
Ho... — C. 152, 159-160.

Slovaciae. Inde ab anno DCCCV usque ad
anno MCCXXXV / Red. Marsina R. — Bra-
tislava, 1971. = T. 1. - Nr 229, 394. - S. 179-
180, 281-282. Jeszcze Wtodzimierz Paszuto
zauwazyl, ze w 1218 r. “Ladislao Rutheni”
ktérego powiazal z Wolodystawem Kormi-
licziczem, otrzymat winnice w Pagran od
Andrzeja II: Ilauwymo B. T. O4epku 1o mucro-
puu l'aaniiko-BoasiHckoit Pycn. — Mocksa,
1950. - C. 141. Mirostaw Woloszczuk wska-
zat na jeszcze jeden dokument z r. 1232, z
ktérego wnioskuje, ze Wotodystaw zmarl
miedzy 1231 a 1232 r. Czytamy w nim
“...quosdam homines de villa Pagran, in
comitatu Nitriensi commorantes, olim tem-
pore bone memorie Iohannis Strigoniensis
archiepiscopi, mortuo Rutheno Ladislao...”:
Boaouwyyxk M. Boaoaucaas Kopmmapumd:
BeHTepcKas ObITHOCTD 12141232 1. // Apes-
s Pycn: Bonpocsl Meauesuctuku — Mo-
cksa, 2009. — No 3(37). — C. 19-20.
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* % F

Wotodystaw, jak wynika z narracji Kroniki halicko-wotynskiej, pochodzit
z Halicza, w okolicach ktérego posiadat dobra. By¢ moze jego majatek byt po-
rownywalny z tym jakim dysponowat Sudystaw®. Z dokumentéw wegierskich
dowiadujemy sig, iz dozywotnio zostala mu nadana winnica w Pagran.

Trudno okresli¢ kiedy rozpoczal swoja dziatalnos¢ polityczna. Za rzadow
ksiecia Romana Mscistwowicza®® byt juz aktywnym uczestnikiem zycia wspol-
noty halickiej, o czym moze $wiadczy¢ wypedzenie go przez syna Mscistawa
Izjastawowicza. Prawdopodobnie pierwsze kroki stawiat jeszcze za zycia Jaro-
stawa Wlodzimierzowicza Osmiomysta. Po jego $mierci zwiazat si¢ z ksieciem
Wilodzimierzem Jarostawowiczem. Z powodu przymusowej banicji za czaséw
rzadéw Romana Mscistawowicza w ksiestwie halickim, Wotodystaw udat si¢
na dwor czernihowski, gdzie znalazl schronienie. Tutaj by¢ moze nawiazat
kontakty z miejscowa elita. Dziatat na rzecz synéw Igora Swiatostawowicza
zapewne do 1208 r. Po tym okresie zaczal wspiera¢ dziatania wegierskie w
uzyskaniu Halicza. By¢ moze po 1214 r. przeszedl na emeryture polityczna,
pozostajac jako doradca w sprawach halickich.

Jak wynika z powyzej przeprowadzonej analizy Wolodystaw byl jednym z
najbardziej wptywowych bojaréw halickich pierwszej dekady XIII w. Jego wy-
soka pozycje, mimo, ze w negatywnej wymowie, potwierdzaja réwniez zrédia.
Stuzba urzednicza Wolodystaw w latach 1213-1214 celowo zostata nazwana
przez kronikarza stowem: “knjaziti” by w ten sposob zdyskredytowac Kormi-
liczicza w oczach wspolczesdnie zyjacych osob. Dostowne zas interpretowanie
przez badaczy stéw Kroniki halicko-wotynskiej z rownoczesnym przemilcze-
niem zrédet wegierskich sprawita, ze owo stowo “knjaziti” postuzyto im do
awansowania namiestnika na ksiecia.

Bapwiascoruil yrisepcumem

 YInaTpeBckast Aetoruce. — Ct6. 758.

% Q. Pricak uwazal, ze to wlasnie Wo-
lodystaw naméwit Romana Mscistawo-
wicza, aby ten wyprawil sie na Leszka
Biatego w 1205 r.: Ilpiyax O. Koan i xum
Harmcano... — C. 150. Wnioskowat to na
podstawie fragmentu Kroniki halicko-
wolynskiej w ktorym czytamy “Bory >xe
OBIBIIO IIOCIIEIIHUKY: /lecTKO He IOM:I-
HY BPaXk4bl, HO C BEAMKOIO YeCThIO IIpus
SITPOBb CBOIO U JeTATe, COXKaAWBb CU U
peue, s1K0: “/BABOAD €CTH BOBEPIAD BpaXKAy
cuio mexxu Hamu”. be 60 Boaoaucaass ae-
CTsA MEXU MMa U 3a30ph MMesI AI00BU ero”:
Mnateebckast aetonucs. — Ct0 719. Hipote-
za ta jest jednak mato prawdopodobna tym
bardziej, ze Kormiliczicze zostali, jak po-
daje kronikarz, przez Romana Micistawo-
wicza wypedzeni, zas omawiany fragment
dotyczy Wiadystawa Laskonogiego. Por.:

Wiodarski B. Polityka... — S. 26-27; Idem. Pol-
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