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CENTRUM PANSTWOWE UKRAINSKIEJ

REPUBLIKI LUDOWEJ

NA WYCHODZSTWIE

W POLSKIEJ POLITYCE ZAGRANICZNEJ

PO 1926 r.

BidsHaueHo, wo mak 3e8aHi nemiropisyi, npedcmasHuku [epxxasHo20 LleHmpy YKpaiHcbKoi
HapodHoi Pecnybrniku y euaHaHHI, nidmpumysanucs ma cybcudyeanucs nosibCbKUM
MiHicmepcmeom 3akopOOHHUX cripas sk rnomeHujianbHUl KO3up y pasi 3MiHuU cumyauii 8
padsiHebKil YkpaiHi ma 3acib nepeboprogaHHs aHmMUronbCbKOI nponagaHou ceped yKpaiHCbKOr
diacriopu. [ocnidxeHi s3micm, Hanpsmu, ¢popmu ma Hacidku 0aHoI MosIiMuKU.

Knroqoei croea: YHP, ykpaiHcbka emigpauisi, 308HiWHS NOfimuKa MiXX80€EHHOI Nonbui.

OmmeuyeHo, 4YmMo mak HasbleaeMble nemoposubl, npedcmasumernu [ocydapcmeeHHO20
Llenmpa YkpauHckol HapodHou Pecriybriuku 8 amuzpayuu, noddepxxusanuce u cybcuduposasuch
ronbckuM MuHucmepcmeom eHympeHHuUX 0esl Kak MomeHyuasibHbIU KO3bIpb 8 Crly4Yae USMEHEHUSsT
cumyayuu 8 Cosemckol YKpauHe u criocob nepebopesaHusi aHmurosibCKol rporazaHObl cpedu
yKpauHckoU Ouacriopbl. MiccriedosaHbl codepxxaHue, HanpassieHusi, hopMbl U riocredcmeusi
0aHHOU roumuKu.

Knrovesnlie cnoea: YHP, ykpauHckasi amuepayusi, BHEWHSIS MoUmMuKa Mexoy8oeHHoU
lMonbwu.

It is pointed out, that the so-called «petlurivtsi» — the State Center representatives of the
Ukrainian National Republic in exile — were maintained and subsidised by Polish Ministry of
Foreign Affairs as a potential trump card in case of the situation change in Soviet Ukraine
and instrument of overcoming the anti-Polish propaganda among Ukrainian Diaspora. The

contents, directions, forms and consequences of

this policy are explored.

Key words: UNR, Ukrainian emigration, foreign policy of interwar Poland.

Artykut ten nie predestynuje do dabtinego
omowienia zawartego w tytule problemu, gdgst on
na tyle obszerny,zi wymaga odgbnego, szerszego
ujecia. Ponadto zachowatoesniewiele materiatow i
na ogét ma one wybidrczy charakter, utrudniajich
systematyczne przedstawienie. Zasygnalizoware wi
zostaly tu jedynie pewne wigde watki [1; 2; 3].

W latach trzydziestych tzw. petlurowcy, gjodowiska
uznapce Centrum Fesstwowe Ukrahskiej Republiki
Ludowej na wychagktwie, liczyli w Polsce okoto 12 tys.,
w Czechostowacji — 5 tys., w Rumunii — 3 tys., Nigm
2 tys., Francja — 3 tys., Bulgaria — 4,5 tys., Bawia
3,5 tys., poza tym mniejsze skupiska w Turcji, Aliyst
Wegrzech, USA, Australii, Afryce [5, s. 3; 6, s.106].

W polskiej polityce zagranicznej okresu eufzy-
wojennego diaspora ta budzita zainteresowanie zhwé
powoddéw. Przede wszystkim z uwagbserwowano
préby przecigniecia jej na swaj strore przezsrodowiska
nacjonalistéw ukraiskich. Z obaw obserwowano taie
jej penetracje przez zwolennikbw hetmana Pawly
Skoropadkiego. Szczegodlne zainteresowanie budzity
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oczywicie najaktywniejsze skupiska diaspory w Pradze,
Wiedniu i Berlinie, w mniejszym stopniu we Francji
czy Bulgarii. Ponadto obserwowano pod tymtekn
skupiska emigracji zarobkowej w Stanach Zjednoozony
i Kanadzie [7, s. 116; 8, s. 109-110, 120-121; 9].
Niepowodzenie pogfych w latach 1919-1920 przez
owczesnego Naczelnika Bswa Jozefa Pitsudskiego
préb realizacji swojej wizji przebudowy Eurofsodkowej
sprawito,ze po 1921 r. kwestia ukraika zeszta na daleki
plan w polskiej polityce zagranicznej. Wkrotce po
ponownym dajciu do wiadzy Pitsudskiego powrécono
do aktywndci na tym polu. Statagibna wowczas istoin
czgécig szerszej koncepcji prometeizmu, tj. rozbicia
Rosji Sowieckiej po szwach narodowoiowych —
uwazanych za swoistapiete achillesow rezimu
komunistycznego — tj. przy pomocy separatystycznych
ruchéw narodowszi nierosyjskich [1, s. 10].
Najwazniejsze decyzje na odcinku ukiskim weszly
w faz realizacji pod koniec roku [3, s. 227; 11, s. 165-
175]. Nie planowano, jak siwydaje, wikszego
zaangaowania, czekaf na ewentualna zmiatkonstelacii



politycznych i sytuacji na Ukrainie [12, s. 68-688,
S. 223-241]. Glownymi eksponentami polityki prorjaiiej
w polskiej dyplomacji byli na og6t byli oficerowie
wywiadu, ktérzy trafili do MSZ po 1926 r., m.in. kot

antypolskiej, zwtaszcza ze strony Moskwy [22, §]4-
Jeszcze w 1926 r. wykorzystano kontakty wicemiaistr
spraw zagranicznych URL Romana SmaléKiego do
mediacji w rozmowach portizy Polsl a Litwg [23,

Tadeusz Schatzel (od 1929 r. naczelnik Wydziatus. 124-127].

Wschodniego, potem wicedyrektor Departamentu

Politycznego), bdz zwolennicy polityki wschodnigj
Jbzefa Pitsudskiego, ktorzy przetrwali okres jedsuoécia

W é$lad za aktywizagj w Polsce, emigracyjne wiadze
URL prébowaly pdj¢ za ciosem i pozyskarzychylngé
drugiego dizego gsiada Ukrainy Sowieckiej, tj. Rumunii.

od wiadzy w Wydziale Wschodnim ministerstwa. Do Udat st do niej wignie Smal-Stékyj. Wedtug raportu

tego grona naleli tez dziatajcy od pocztku na kierunku
wschodnim, m.in. biacy udziat w latach 1919-1920 w
negocjacjach z Ukraska Misjg Dyplomatyczrn w

polskiej placowki w Bukareszcie, sondgrzeprowadzone
przez niegdrafity na podatny grunttakze u opozyciji.
Pomimo tego poselstwo zamierzalo ppstvat ostranie.

Warszawie Roman Knoll i Julian tukasiewicz, czy W przypadku podyia tego tematu przez steprumunsky
wreszcie naczelnik Wydziatlu Wschodniego (1927-1929)konczacy swop misje poselsk w Bukareszcie Jozef

Tadeusz Hotéwko. Do zaangavanych w akej pro-
metejslky zaliczano réwnig Stanistawa Hempla w
poselstwie w Teheranie, Franciszka Charwata witit@ish,
Adama Tarnawskiego w Sofii, Jana Gairskiego —
diugoletniego charge d’'affaires w Wiedniu, wicekaas
w Kijowie (1932-1936), potem m.in. konsula whidrodzie
Piotra Kurnickiego, wreszcie Tadeusza Kolagkiego,
wkrotce wicedyrektora, w kau dyrektora Departamentu
Politycznego MSZ. Przychylny tej akcji miat by
poset w Wielkiej Brytanii Edward Racagki. Doda
wreszcie nakgy, ze i kierugcemu polsk dyplomacy po
zamachu majowynzado 1932 r. Augustowi Zalewskiemu
nieobce byly sprawy ukraskie, jakoze przewodniczyt

Wielowieyski zamierzat dziatazgodnie ze wspomnian
instrukcp, w innym wypadku ignorowa Przy okazji
poset zwracat uwagna brak wskazéwek na temat
taktyki rozgrywania kwestii ukraskiej, co jego zdaniem
Swiadczyto o niedostatecznym wykrystalizowanig si
zagadnienia. Prosit ¢ ministra o polecenie Wydziatowi
Wschodniemu ich doprecyzowania w obszarpekow
dziatania [24, s. 52-53].

Wspomniany wyej Roman Smal-Stiyj odgrywat
zreszj wiodaca rok we wspotpracy dyplomacji polskiej
i ukrainskiej. Byt synem profesora Stepana Smal-
Statkiego, polityka ukraiskiego z Bukowiny, m.in.
posta do austriackiej Rady f&swa. Rozpocg stuzbe

polskiej delegacji we wspomnianych rozmowach dyplomatyczy jako przedstawiciel ZURL w Berlinie.
zwienczonych podpisaniem sojuszu Pitsudski-PetluraPo pojczeniu ZURL z URL byt radg tamtejszego

[10, s. 50-51; 14, s. 21-44]. Wsp6étfinansowano néwn
wraz z wywiadem akejpropagandow; nakierowan
na nagténienie kwestii ukraiskiej w Europie, zwlaszcza
wsrdod wielkich mocarstw (Agencja Telegraficzna
«Express», Agencja «Ofinor») [14, s. 28; 15, s-67@].

przedstawicielstwa ukraskiego, a po wyjgdzie posta
Mykoty Porsza chargé d'affaires do likwidacji pladé
w 1924 r., potem przez rok nieoficjalnie reprezerab
republike w Anglii [25, s. 25-32; 26, s. 180-184].
Jego zna#m biografie chciatbym pogibi¢ o jego

Wyrazem nowego kursu byla instrukcja w sprawie wspoétprag z polsk dyplomacj. Najprawdopodobniej
ukrainskiej podpisana przez ministra Zalewskiego i juz w okresie wyprawy kijowskiej, kiedy to przez chyil
skierowana na przetomie 1926/1927 r. do kluczowychdyplomacje obu krajéw wspotpracowaty ze gotmwazat
polskich placéwek dyplomatycznych. Omawiano w kontakty z polskim MSZ. Z racji swojej przesdswietnie

niej pokrétce waniejsze nurty polityczne emigracji
ukrainskiej, by podkréli¢ wartas¢ kierunku petlurowskiego

i poleci dyskretne wspieranie dziatavymienionych
w pismie jego gtdwnych przedstawicieli. Ponadto
placéwki mialy za zadanifledzi¢ poczynania innych
nurtdw emigracji politycznej i informoweo tym centra
[16, s. 159-168].

Niestety nie zachowaly gimateriaty pozwalace
odtworzy¢, w jakim stopniu realizowano te dyrektywy.
Wiadomo,ze polskie placowki dyplomatyczne utrzy-
mywaly dyskretne kontakty Zeodowiskami petlurowskimi

nadawat si na mediatora poradzy srodowiskami
emigracji galicyjskiej z lkggéw ZURL a Warszaw
stad ta ostatnia probowata wykorzystgo do tego
celu. W nasfpnych latach byt dalej wykorzystywany
przez polsk dyplomacg w jej probach doprowadzenia
do powotania uniwersytetu ukraikiego w Polsce [25,
s. 25-26; 4, s. 240, 311, 331, 381-383; 27, s. 8-6
Po 1926 r. byt nieformalnym przedstawicielem przy
rzadzie polskim i wiceministrem spraw zagranicznych.
Po$mierci premiera Wiaczestawa Prokopowycza petnit
funkcje wicepremiera i ministra kultury. Wedtug Ryszarda

w danym kraju [17, s. 12]. Na podstawie zachowanychTorzeckiego byt na ustugach polskiego wywiadu [2,

materialbw mana przypuszcza ze wspoOtpracowano
w ograniczonym zakresie. Polacy pomagali wiadzorh UR
w porozumieniu i ze srodowiskami emigracji tatarskiej
w sprawie Krymu [18, s. 32, 56-57]. Nieoficjalnie
wspierano zabiegi DC URL na forum Ligi Narodow
[19, s. 83-84]. Ze swojej strony Naczelnik wydziatu
Wschodniego MSZ Tadeusz Hotdéwko zexdt Wiochow
do podgcia sprawy ukrdiskiej. Proba zainteresowania
wiasnie Rzymu wydaje siw petni zrozumiata. Warszaw
i Rzym hczyta te zdecydowana niegh do ZSRR i
nadzieje na jego rozpad [20, s. 117, 21, s. 118-120
Polska dyplomacja liczyta na rewarze strony
srodowisk petlurowskich w postaci zwalczania propaga

121

s. 13, 61].

W czasie licznych pode§, m.in. do Czechostowacji,
Wielkiej Brytanii (starat si przynajmniej raz w roku
spotk& z politykami brytyjskimi) czy Niemiec, w
trakcie ktorych prébowat zaghi¢ tamtejsze elity do
zaangaowania w sprawy ukraskiej, utrzymywat
kontakt z polskimi przedstawicielstwami. Jego rapor
z rozméw z politykami czechostowackimi, brytyjskimi
czy niemieckimi trafialy na biurka polskiego MSZ.
Wielokrotnie rozmawiat w Niemczech z prominentnymi
politykami hitlerowskimi [28, s. 46-48; 29, s. 314;
30, s. 289]. M.in. po wizycie w Berlinie pdq jesieny
1938 r., ju po konferencji monarchijskiej i proklamowaniu



autonomii Ukrainy Karpackiej, relacjonowal swoje
obserwacje dyrektorowi Kobyiakiemu, a nasgpnie

kontaktu z narodowo nastawionyrfiiodowiskami
komunistow, a w swoich dziataniach byta stale

wiceministrowi spraw zagranicznych Janowi Szembékow dystansowana przez nacjonalistow, chaciaakcje

By¢ maze wypehiat jakié misje powierzone mu przez

Warszaw, jednak brak o tym wzmianek wwddtach [31,

s. 28; 32, s. 354-355, 358; 33, s. 462-465; 275].1
Umocnienie si u witadzy Jézefa Stalina i odwr6t

tych ostatnich nie przynosity sukceséw. Przyczygote
stanu rzeczy upatrywano m.in. w tyae kierownictwo
ruchu petlurowskiego nie prowadzi planowej pracy na
poszerzeniem wpltywéw, lecz gsto traktowata swoje

od polityki «korenizacji» spowodowaly przestawienie Stanowiska jako jedynigrddio zarobkowania [5, s. 33].
siec Warszawy na dziatania diugofalowe. Ograniczono Przytoczone powaej surowe ocengprzymierzecow

tez naktady na akej prometejsk, co byto rezultatem
Wielkiego Kryzysu. Ulegta ona jeszcze gkgzej

byly przypuszczalnie wywotane niktym rezultatem
dotychczasowych dziataNie mazna jednak zapomiida

konspiracji po podpisaniu z ZSRR paktu o nieagresjizeé wynikato to nie tylko z kidow czy zaniecha

w lipcu 1932 r. Zbiegto sito z przejciem w tym roku
steru polskiej polityki zagranicznej przez doty@dsmvego
wiceministra (od grudnia 1930 r.) Jézefa Becka. dzio
zostat on wprost wysugty na to stanowisko bezgrednio
przez Pitsudskiego i miat realizodvgego wizje polityczne,
nie miat jak s§ wydaje serca do akcji prometejskiej.
Zaangaowanie Warszawy na rzecz Centrunigdaowego
URL stopniowo malato. Od potowy lat trzydziestych

petlurowskich lideréw, ale teniekorzystnej koniunktury
miedzynarodowej.

Do tego dochodzity tarcia poguzy sojusznikami.
Koscig niezgody byta przede wszystkim sytuacja
Ukraincow w dawnej wschodniej Galicji, o ktérych
poparcie zabiegato Centrum isawowe URL. Po
pacyfikacji przeprowadzonej w 1930 r. przez wladze
polskie w odpowiedzi na akcje sabatere nacjonalistow

ruch prometejski miat w oczach Warszawy charakterukrainskich Centrum zostato postawione w trudnym

jedynie defensywny, stgc wzmocnieniu bezpiecastwa
paistwa [34, s. 312].

Wplyw na jej ograniczenie miata zapewne révinie
ocena dotychczasowych gpnie¢ na odcinku ukraiskim.
Jw po kilku latach wspoétpracy wywiad polski oceniat,
ze srodowiska petlurowskie w Polsce wykagujprawdzie
lojalnos¢, ale jest ona powierzchowna i wynika z
wyrachowania. Wréd emigracji panowalo che
niezadowolenie z gdu, gdy: uwazano,ze $ w nim
ludzie, ktorzy albo nic nie robili w latach walkian
Ukrainie 1917-1921, albo skompromitowale siieu-
dolncicig. Szczegdlnie niepopularny miatbgrezydent
Andrij Liwyc¢kyj, okreslany jako cziowieksredniej
inteligencji i sybaryta, ktory przypadkowo znalasi

potozeniu. Warszawa oczekiwata gpienia zama-
chowcéw. Minister Szulhyn odmowit i wraz z Romanem
Smal-Stékym ziazyt w lutym 1931 r. nagce Zaleskiego
not; protestacyjn. Jednocz&ie jednak w swoich
wystapieniach podkréat nieporéwnywalnie silniejsze
represje wiladz sowieckich wobec Uktadw, co
posrednio bylo korzystne, zwtaszcza w sytuacji, gdy w
Radzie Ligi Narodéw rozpatrywano skargi na pelsk
akcje [19, s. 98-99, 211-215].

Kolejnym punktem spornym staksiv drugiej potowie
lat trzydziestych los Ukrainy Karpackiej, kidwtadze
URL postrzegaty jako potencjalny ukiigki Piemont,
oferujgc wsparcie polityczne i dostarczenie odpowiednich
kadr wojskowych. W Warszawie chciano tymczasem,

na swoim stanowisku. w dodatku traktowat go jako by te dawm wegiersky prowinci ponownie zajt

wygodry emerytug i pehit je — jak okrdit to zlosliwie
analityk polskiego wywiadu -dla trzech wierszy w
«Encyklopedia Britannica»W rzeczywistéci byt
uwazany za pionkav rekachsprytnegaacz niepopularnego
Smal-Stékiego, okrédlonego jako ukrdiski «kardynat
Mazzarini». Niewiele wicej warci mieli by pozostali
liderzy petlurowcy (szef sztabu armii URL gen. V\dylmyr
Sakkyj, Oteksandr totokyj i Oteksandr Szulhyn).
Analize catego wycho#stwa ukrahskiego, nie tylko
petlurowskiego, podsumowywano pesymistycziiie,
z kazdym rokiem liczebn& emigracji zmniejsza si
Zz przyczyn naturalnych, tymczasem istnieje zheo

Budapeszt, co pozwolitoby uzyskaspolny granic i
zahamowato rogjce w tej krainie wplywy nacjonalistow

z OUN. Po ogloszeniu autonomii ha Zakarpacie udat
sie syn prezydenta URL Mykota Livwekyj. W trakcie
trzytygodniowego pobytu spotkaksi polskim konsulem

w Uzhorodzie Piotrem Kurnickim (wspomnianym ey
eksponentem polityki prometejskiej), prébajbez
powodzenia przekoiayo do poparcia swoich zabiegow
[381, s. 222; 35, s. 2-4; 36, s. 54-55]. Réwnolegle
zaréwno polski MSZ, jak i Ekspozytura 2 wywiadu,
pozbawialy petlurowcow ztudzezdecydowanie sprze-
ciwiajac sk zaangaowaniu na Ukrainie Karpackiej

wynarodowienia mtodego pokolenia. Prorokowano [37, s. 114; 38].

nawet,ze za dziest lat nie lgdzie nikogo, a Ukraina nie

Narastajcy w drugiej potowie lat trzydziestych

odczuje braku emigracji. Gtéwnym powodem takiego kryzys polityczny w Europie budzit &dd dziataczy

stanu rzeczy byt w ocenie wywiadu brak przywodcow.

Zywiono wiec ztudzenia powrotu do krajua ostrzach
bagnetéw polskiclb, s. 33].

Po trzech latach analityk polskiego wywiadu z
rozczarowaniem konstatowate przychylne polskie
srodowiska uznajce autorytet Centrum BRstwowego
URL s bite na wszystkich frontagirzez nacjonalistow
skupionych wokét Organizacji Ukraskich Nacjonalistow.
Natomiast petlurowcy w opinii wspomnianego anabityk
sukcesywnie tracilszacunek zaufaniewychodzstwa.

URL nadzie¢ na korzystniejsg konstelag} polityczrm
umoazliwiajacg powrét do Kijowa [37, s. 56-63; 39,
s. 91-96]. Wszelkie dziatania w tym wedkie koordy-
nowano z polskimi protektorami. Wspoétpraca nie déda
sie chyba do kaca harmonijnie, bo g petlurowski
chciat powtérzenia wspomnianej instrukcji z 1926 r.
[29, s. 11, 40, 140-142]. Warszawa m.in. nie poméwata

o skierowanych db ze strony hitlerowskich Niemiec
propozycjach wspdlnej wyprawy na ZSRR. Wiadze
URL dowiedziaty s} o tym z polskich kot rgdowych

W dodatku, co miato podstawowe znaczenie dlai probowaly na whasfirgke porozumié si¢ z Berlinem
Warszawy, nie posiadato znaczenia ani wptywow na[39, s. 91-92]. O podtrzymywaniu na wszelki wypadek

Ukrainie Sowieckiej. Mimo licznych préb nie nagano
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akcji ukraiiskiej po smierci Pitsudskiegoswiadczy



jednalze przygcie w 1937 r. Liwgkiego przez Glbwnego W obliczu dé¢ nieoczekiwanego zregatla Warszawy
Inspektowa Sit Zbrojnych, faktycznie dragpo krotkotrwatego wzrostu zainteresowania sprakrainsky
prezydencie osgbw paistwie, marszatka Edwarda na przetomie 1938 i 1939 redacego skutkiem powotania
RydzasSmigtego [40, s. 123]. Pomimo sceptycyzmu co wspomnianej wyej Ukrainy Karpackiej, Warszawa
do szans na powr6t zainteresowania spratraiiska okazata daleko igta ostraznos¢. Nie mianozadnych
polskie MSZ zactcato petlurowcow do zwzania st ziudzev co do maliwosci podniesienia sprawy
paistwami formutujcej sk wowczas Osi. Zachowata ykrainskiej, tym bardziej szans powstania niezakg
sig notatka dla dyrektora Gabinetu ministra spraw Ukrainy, widzic w kokietowaniu przez hitlerowcéw
zagranicznych Michata tuhiskiego z pocztku 1938r1.  ¢rodowisk ukrahskich jedynie taktyczne dziatania. W tym
W tezach do zaprezentowania stronie Wioskiej, WyeEC  duchu Warszawa studzita nadzieje dyplomatéw zadttndn

w rozmowach prowadzonych w styczniu tegoku jak i srodowisk petlurowskich [44, s. 119-121; 45, s. 120-
nieufndi¢ Rzymu wobec petlurowcéw, przekonywano, 121; 3g].

ze nie g oni tworem politycznym wytznie polskim, Konkludujac, diaspora ukraiska budzitazywe
lecz spadkobietclegalnego radu Petlury i z Warszaav  zginteresowanie kierowniczych czynnikéw Il RP. Wnie

taczy ich jedynie sojusz zadzierzgtyiw 1920 r. Strona i, gpserwowano. stag@i sk przeciwstawd iakieikolwiek
lska nie mee ponadto kontroloviaani hamowa - ans, Sl st P } 1ae) .

poiska nie mge ponadio kontrolowaani hamow antypolskiej akcji. Po 1926 r. polski MSZ wspélnie

rozméw wiadz URL z innymi pestwami. Whbrew faktom wywiadem wojskowym dyskretnie subsydiowat i

zapewnianoze maj one poparcie 4/5 ukmskiej \qnieratsrodowiska petlurowskie, trakig je jednak

emigracji wojskowej i cywilnej [41, s. 1; 31, s.-12]. cz ; L :
. ) ; ysto instrumentalnie, jako potencjalny atut wypadku
W 19371 1938 r. rozmawiano na ten tematzeak zmiany sytuacji na Ukrainie Sowieckiejsrodek

trzecim z sygnatariuszy paktu antykominternowskiego zwalczania propagandy antypolskiegrad diaspory

Japom [14’ S'.4.1; 10, s. 501 42, s. 114-135]. Nak+amar_'°ukrair’13kiej. Nawizano roéwnie ograniczona wspotprace
w koncu rownie: petlurowcow do akcji propagandowej na polu dyplomatycznym. Z czasem w Warszawie

w prasie hitlerowskiej z nadzigjze to pozwoli szerzej : . o

' s K . narastalo rozczarowanie dotychczasowym sojusznjkiem
zainteresowa Niemcow spraw ukrainska [15, s. 701- . T A A o
jego niewielkimi wpltywami i mizernymi dziataniami.

703; 36, 5. 42,55-63; 42, s. 57-58]. Ma przypuszeza drugiej potowie lat trzydziestych ostatecznie latma

ze chodzito o przerzucenie na nie patronatu gé@z naczenie ruchu petlurowskieao olskiei politvce
odpowiedzialnéci za odcinek prometejski. zhaczenie ruchu petiurowskiego w p €] polityce.
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