
Н. Г. ЮРЧИШИН 

ТЕ­О­РЕ­ТИ­КО-ПРА­ВОВІ АС­ПЕК­ТИ РЕ­АЛІЗАЦІЇ ПРА­ВА ­
ПРИ­ВАТ­НОЇ ВЛАС­НОСТЇ НА ЛІСИ В УК­РАЇНІ
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Про­бле­ма ре­алізації пра­ва при­ват­ної влас­ності на ліси в Ук­раїні є особ­ли­во 
ак­ту­аль­ною, оскільки пов’яза­на з ре­фор­му­ван­ням відно­син влас­ності в ціло­му. 
Після прий­нят­тя ЛК Ук­раїни 8 лю­то­го 2006 р., во­на за­ли­шається однією із най
гостріших про­блем з при­во­ду втілен­ня у жит­тя на­да­них прав влас­ності на 
зе­мельні лісові ділян­ки гро­ма­дя­нам Ук­раїни та юри­дич­ним осо­бам. У цьо­му 
ас­пекті слід за­зна­чи­ти, що од­ним із най­важ­ливіших за­вдань лісо­вої політи­ки в 
Ук­раїні по­вин­но ста­ти за­без­пе­чен­ня ре­алізації суб’єктив­но­го пра­ва при­ват­ної 
влас­ності на ліси відповідни­ми їхніми влас­ни­ка­ми.

У той же час в юри­дичній літе­ра­турі спеціаль­но не досліджу­ва­ли­ся пи­тан­ня 
віднос­но сут­ності по­нят­тя пра­ва при­ват­ної влас­ності на ліси в Ук­раїні та пра­во
во­го ме­ханізму йо­го ре­алізації, що не­га­тив­но впли­ну­ло на якість за­ко­но­дав­чих 
актів з пи­тань влас­ності на ліси та ефек­тивність їх за­сто­су­ван­ня при за­хисті 
суб’єктив­них лісо­вих прав гро­ма­дян Ук­раїни та юри­дич­них осіб. Вод­но­час про
бле­ми ре­алізації та здійснен­ня пра­ва влас­ності в ціло­му, здійснен­ня пра­ва влас
ності на інші при­родні ре­сур­си вже три­ва­лий час досліджу­ють­ся в на­уці 
цивільно­го, зе­мель­но­го, еко­логічно­го, при­ро­до­ре­сурс­но­го пра­ва Ук­раїни. 

Досліджен­ню те­о­ре­тич­них пи­тань по­нят­тя ре­алізації пра­ва при­ват­ної влас
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ності на при­родні ре­сур­си в ціло­му при­свя­че­на знач­на ува­га на­уковців. Зо­к­ре­ма, 
вка­зані пи­тан­ня роз­гля­да­ють у своїх пра­цях В.І.  Ан­д­рей­цев, Г.В.  Анісімо­ва, 
Н.О. Ба­гай, А.П. Ге­ть­ман, П.Ф. Ку­ли­нич, В.П. Не­пий­во­да, В.В. Носік, В.І. Сем­чик, 
А.К. Со­ко­ло­ва, С.М. Шер­шун, М.В. Шуль­га та інші на­уковці.

У зв’яз­ку з цим ви­ни­кає не­обхідність досліджен­ня те­о­ре­ти­ко-пра­во­вих 
ас­пектів пра­ва при­ват­ної влас­ності на ліси в Ук­раїні на підставі аналізу чин­но­го, 
пер­спек­тив­но­го за­ко­но­дав­ст­ва та на­уко­вих по­глядів з при­во­ду да­ної про­бле­ми.

Про­бле­ма ре­алізації прав і сво­бод гро­ма­дян та юри­дич­них осіб в ціло­му має 
не тільки те­о­ре­тич­не, але й прак­тич­не зна­чен­ня. З точ­ки зо­ру те­орії пра­ва, да­на 
про­бле­ма за­ми­кає все ко­ло пи­тань, пов’яза­них із на­уко­вим по­нят­тям ме­ханізму 
пра­во­во­го ре­гу­лю­ван­ня. Прак­тич­не зна­чен­ня ре­алізації прав і сво­бод по­ля­гає в 
то­му, що влас­не у про­цесі їх ре­алізації пра­ва і сво­бо­ди гро­ма­дян на­бу­ва­ють ре­аль
ності, за­без­пе­чу­ють гро­ма­дя­нам, які ци­ми пра­ва­ми во­лодіють, мож­ливість за­до
во­лен­ня соціаль­них по­треб та інте­ресів1. 

Виз­на­ча­ю­чи ре­алізацію пра­ва за­га­лом, вчені вка­зу­ють на те, що во­на є однією 
із най­важ­ливіших форм бут­тя пра­ва, яка за­без­пе­чує пе­ревід за­галь­ної нор­ма­тив
ності пра­во­вих при­писів, закріпле­ної в дже­ре­лах пра­ва, в пло­щи­ну суб’єктив­них 
прав і обов’язків, що ста­нов­лять юри­дич­ний зміст пра­во­вих відно­син1. 

По­нят­тя «ре­алізація» в юри­дичній літе­ра­турі роз­гля­дається як прак­тич­не 
здійснен­ня, пе­ре­тво­рен­ня, впро­ва­д­жен­ня або втілен­ня пра­ва в суспільну прак­ти
ку. Як і за­галь­на те­орія, так і юри­дич­на прак­ти­ка ви­хо­дять із то­го, що ре­алізація 
пра­ва – це склад­ний і ба­га­то­г­ран­ний про­цес. Йо­го змістом ви­с­ту­пає підпо­ряд­ку
ван­ня волі суб’єктів у їхній діяль­ності та спілку­ванні ви­мо­гам пра­во­вих дек­ла
рацій, виз­на­чень, прин­ципів і норм. Пра­во­вий при­пис вва­жається ре­алізо­ва­ним, 
як­що він втілив­ся у жит­тя, в прак­тич­ну по­ведінку лю­дей у соціаль­но-пра­во­во­му 
се­ре­до­вищі. Ре­зуль­та­том та­кої по­ведінки є пра­вомірний ха­рак­тер ви­ни­ка­ю­чих при 
цьо­му суб’єктив­них прав і юри­дич­них обов’язків, які су­про­во­д­жу­ють про­цес 
до­сяг­нен­ня ме­ти пра­во­во­го ре­гу­лю­ван­ня2. Окрім цьо­го, в юри­дичній літе­ра­турі 
існу­ють різні точ­ки зо­ру сто­сов­но виз­на­чен­ня по­нят­тя «ре­алізації пра­ва». Так, 
де­які на­уковці роз­гля­да­ють по­нят­тя «ре­алізація пра­ва» крізь приз­му ре­алізації 
прав і сво­бод, яка є не тільки кон­крет­ним закріплен­ням за гро­ма­дя­ни­ном чітко 
виз­на­че­но­го і повністю кон­крет­но­го суб’єктив­но­го пра­ва, але й ма­теріалізацією 
да­но­го пра­ва, дійсним от­ри­ман­ням гро­ма­дя­ни­ном бла­га, яке ста­но­вить зміст 
да­но­го пра­ва3. Од­нак да­не виз­на­чен­ня є не зовсім вда­лим, оскільки в ньо­му 
закріплені по­вер­хові ас­пек­ти ре­алізації пра­ва, не вка­за­но йо­го особ­ли­во­с­тей, 
ос­нов­ний на­го­лос ро­бить­ся на гро­ма­дя­нах як носіях суб’єктив­но­го пра­ва, при 
цьо­му аб­со­лют­но у дослідженні не приділе­на ува­га юри­дич­ним осо­бам.

Інші на­уковці вва­жа­ють, що під ре­алізацією пра­ва ро­зуміється про­цес втілен
ня юри­дич­них роз­по­ря­д­жень у пра­вомірних діях гро­ма­дян, ор­ганів, ор­ганізацій, 
ус­та­нов, по­са­довців і всіх інших учас­ників суспільних відно­син. По­за діяльністю 
лю­дей ре­алізація пра­ва не­мис­ли­ма4. 

Та­ким чи­ном, по­нят­тя «ре­алізація пра­ва» мо­же ха­рак­те­ри­зу­ва­ти­ся на­ступ­ни
ми оз­на­ка­ми: 1) ре­алізація пра­ва ви­ра­жається у пра­вомірності здійснен­ня пра­ва; 
2) це діяльність, яка спря­мо­ва­на на до­сяг­нен­ня пев­ної ме­ти; 3) ре­алізація пра­ва 
тяг­не за со­бою на­стан­ня юри­дич­них наслідків. 

М.М. Воплєнко виз­на­чає пра­вомірність як не­обхідний еле­мент пра­во­ре
алізаційних про­цесів, і про дійсність ре­алізації пра­ва мож­на го­во­ри­ти ли­ше там, 
де є пра­вомірний ха­рак­тер пра­во­вих відно­син, що скла­да­ють­ся, відповідність їх 
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ре­жи­му за­кон­ності5. Вод­но­час ре­алізація пра­ва завжди на­прав­ле­на на до­сяг­нен­ня 
пев­ної ме­ти, за­вдань, які містять­ся у нор­мах пра­ва6. 

Та­ким чи­ном, ре­алізо­ву­ю­чи пра­во при­ват­ної влас­ності на ліси в Ук­раїні, гро
ма­дя­ни або юри­дичні осо­би мо­жуть до­сяг­ти ли­ше ме­ти або ре­зуль­та­ту, які 
закріплені у чин­но­му лісо­во­му за­ко­но­давстві. Ре­алізація пра­ва при­ват­ної влас
ності на ліси пов’яза­на із на­стан­ням пев­них юри­дич­них наслідків, ре­зуль­та­том 
чо­го є ви­ник­нен­ня, зміна або при­пи­нен­ня да­них пра­вовідно­син.

Окрім цьо­го, на ха­рак­те­ри­с­ти­ку по­нят­тя «ре­алізація пра­ва при­ват­ної влас
ності на ліси» впли­ва­ють по­нят­тя «здійсню­ва­ти» та «ви­ко­ну­ва­ти». Тлу­мач­ний 
слов­ник су­час­ної ук­раїнської мо­ви вжи­ває по­нят­тя «ре­алізо­ву­ва­ти» у зна­ченні 
здійсню­ва­ти, ро­би­ти ре­аль­ним, втілю­ва­ти що-не­будь у жит­тя. Вод­но­час по­нят­тя 
«здійсню­ва­ти» вклю­чає у се­бе два зна­чен­ня: за­про­ва­д­жу­ва­ти, втілю­ва­ти у жит­тя, 
ро­би­ти що-не­будь дійсним, ре­аль­ним; ви­ко­ну­ва­ти, ро­би­ти що-не­будь. По­нят­тя 
«ви­ко­ну­ва­ти» оз­на­чає здійсню­ва­ти що-не­будь, ре­алізо­ву­ва­ти за­вдан­ня, на­ка­зи, 
за­ду­ми то­що, про­во­ди­ти в жит­тя7. 

У та­ко­му ви­пад­ку з філо­логічної точ­ки зо­ру зміст по­нят­тя «ре­алізація» вклю
чає такі ха­рак­те­ри­с­ти­ки, як «здійсню­ва­ти», «ви­ко­ну­ва­ти», оскільки во­ни оз­на­ча
ють за­вер­ше­ну дію або про­цес, пов’яза­ний із втілен­ням пра­ви­ла, нор­ми, на­ка­зу, 
за­ко­ну в дійсність. Як за­зна­чає В.В. Носік, термін «ви­ко­ну­ва­ти» пов’язується з 
тим чи іншим зо­бов’язан­ням у про­цесі ре­алізації чо­го-не­будь8. Вод­но­час 
«здійснен­ня» та «ре­алізація» пра­ва не­мож­ли­ва без йо­го на­бут­тя, яке оз­на­чає ста
ва­ти влас­ни­ком ко­го, чо­го-не­будь, діста­ва­ти, здо­бу­ва­ти ко­го, що-не­будь. 

От­же, по­нят­тя «на­бу­ва­ти» у кон­тексті ре­алізації пра­ва при­ват­ної влас­ності на 
ліси в Ук­раїні ви­ко­ри­с­то­вується тоді, ко­ли йдеть­ся про ви­ник­нен­ня да­но­го пра­ва 
на зе­мель­ну лісо­ву ділян­ку. Йо­го ре­алізація роз­гля­дається че­рез приз­му діяль
ності гро­ма­дян і юри­дич­них осіб, яка пов’яза­на із во­лодінням, ко­ри­с­ту­ван­ням і 
роз­по­ря­д­жен­ням зе­мель­ною лісо­вою ділян­кою. У та­ко­му ви­пад­ку взаємозв’язок 
по­нять «на­бу­ва­ти» та «ре­алізо­ву­ва­ти» по­ля­гає в то­му, що без на­бут­тя пра­ва при
ват­ної влас­ності на ліси не мо­же бу­ти здійсне­на і йо­го ре­алізація. Ре­аль­ним влас
ни­ком зе­мель­ної лісо­вої ділян­ки гро­ма­дя­нин або юри­дич­на осо­ба стає тільки 
після на­бут­тя да­но­го пра­ва на за­кон­них підста­вах, виз­на­че­них ЛК Ук­раїни.

Ре­алізація пра­ва при­ват­ної влас­ності на ліси мо­же по­ля­га­ти у здійсненні 
однієї або кількох кон­крет­них дій, у до­сяг­ненні пев­но­го ре­зуль­та­ту, ма­ти си­с­те­ма
тич­ний або три­ва­лий ха­рак­тер. Але в будь-яко­му разі да­ний про­цес вва­жа­ти­меть
ся та­ким, що відбув­ся, тільки за умо­ви по­вно­го уз­го­д­жен­ня фак­тич­ної по­ведінки 
суб’єктів пра­во­ре­алізації з ти­ми її по­ло­жен­ня­ми, які пе­ред­ба­чені відповідни­ми 
юри­дич­ни­ми при­пи­са­ми лісо­во­го та зе­мель­но­го за­ко­но­дав­ст­ва Ук­раїни. Вод­но­час 
змістом ре­алізації да­но­го пра­ва є здійснен­ня гро­ма­дя­на­ми або юри­дич­ни­ми осо
ба­ми суб’єктив­них юри­дич­них прав і ви­ко­нан­ня обов’язків, що ви­ни­ка­ють на 
підставі та­ких при­писів. 

Окрім цьо­го, на ре­алізацію пра­ва при­ват­ної влас­ності на ліси не­одмінно впли
ва­ють і за­гальні по­ло­жен­ня Кон­сти­туції Ук­раїни. Так, ли­ше на ос­нові за­галь­них 
по­ло­жень Кон­сти­туції Ук­раїни що­до мож­ли­вості на­бут­тя пра­ва при­ват­ної влас
ності, мож­на за­без­пе­чи­ти ре­алізацію норм чин­но­го лісо­во­го за­ко­но­дав­ст­ва що­до 
да­но­го пра­ва віднос­но лісів, а та­кож виз­на­чи­ти місце і роль дер­жа­ви у ре­гу­лю
ванні лісо­вих відно­син в умо­вах роз­вит­ку ефек­тив­но­го лісо­во­го гос­по­дар­ст­ва. 
Ре­алізація пра­во­вих норм у кон­крет­них пра­вовідно­си­нах спря­мо­ва­на на здійснен
ня гро­ма­дя­на­ми та юри­дич­ни­ми осо­ба­ми пра­ва при­ват­ної влас­ності на зе­мель­ну 
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лісо­ву ділян­ку, а та­кож ви­ко­ри­с­тан­ня її для за­до­во­лен­ня влас­них по­треб, а са­ме 
пра­ва влас­ності на лісові ре­сур­си, які зна­хо­дять­ся у ме­жах да­ної ділян­ки, на 
відшко­ду­ван­ня збитків, відчу­жен­ня да­них зе­мель­них діля­нок.

Вод­но­час у юри­дичній літе­ра­турі роз­гля­да­ють­ся різні точ­ки зо­ру що­до юри
дич­ної суті по­нят­тя «здійснен­ня пра­ва влас­ності». Так, одні вчені вва­жа­ють, що 
ре­алізація та здійснен­ня пра­во­моч­но­с­тей влас­ни­ком є однією зі скла­до­вих еле
ментів суб’єктив­но­го пра­ва влас­ності9; інші вка­зу­ють на те, що суб’єктив­не пра­во 
влас­ності та здійснен­ня та­ко­го пра­ва – по­нят­тя, що не збіга­ють­ся10. Окрім цьо­го, 
існує дум­ка про те, що юри­дич­но закріплені пра­во­моч­ності влас­ни­ка як 
суб’єктив­но­го пра­ва є первісним, а їх кон­крет­на ре­алізація че­рез відповідні дії є 
похідним фак­том; то­му не­мож­ли­во за відсут­ності юри­дич­но виз­на­че­но­го 
суб’єктив­но­го пра­ва влас­ності здійсни­ти особі дії по ре­алізації пра­во­моч­но­с­тей 
та­ко­го пра­ва11. Є.В. Вавілін вва­жає, що під здійснен­ням суб’єктив­но­го цивільно
го пра­ва ро­зуміється ре­алізація по­вно­важ­ною осо­бою тих мож­ли­во­с­тей, які скла
да­ють зміст суб’єктив­но­го цивільно­го пра­ва, яке на­ле­жить особі. Зго­дом він 
ствер­д­жує, що по­нят­тя «здійснен­ня пра­ва» роз­гля­дається як стадія ре­алізації 
норм пра­ва кон­крет­ни­ми суб’єкта­ми12. 

Та­ким чи­ном, по­нят­тя «здійснен­ня пра­ва влас­ності» та по­нят­тя «ре­алізація 
пра­ва влас­ності» не є то­тож­ни­ми, хо­ча впли­ва­ють од­не на од­не і те са­ме пра­во­ве 
яви­ще та є взаємо­пов’яза­ни­ми. Роз­гля­да­ю­чи дані по­нят­тя з точ­ки зо­ру те­орії пра
ва, мож­на дійти вис­нов­ку про те, що ре­алізація суб’єктив­но­го пра­ва влас­ності 
не­мож­ли­ва без йо­го здійснен­ня, тоб­то без вчи­нен­ня кон­крет­них дій, пов’яза­них з 
пе­ре­тво­рен­ням да­но­го пра­ва на дійсність.

У та­ко­му ви­пад­ку, аналізу­ю­чи ви­ще­на­ве­дені те­о­ре­тичні по­ло­жен­ня, мож­на 
роз­гля­да­ти ре­алізацію пра­ва при­ват­ної влас­ності на ліси та здійснен­ня пра­ва при
ват­ної влас­ності на ліси як по­нят­тя, які пов’язані за своїм змістом і фор­мою та 
співвідно­сять­ся між со­бою. При цьо­му зміст ре­алізації пра­ва при­ват­ної влас­ності 
на ліси є шир­шим, оскільки охоп­лює здійснен­ня да­но­го пра­ва в ціло­му.

З точ­ки зо­ру зе­мель­но­го пра­ва, Г.В.  Анісімо­ва, Н.О.  Ба­гай, А.П.  Ге­ть­ман, 
М.В. Шуль­га про­по­ну­ють роз­гля­да­ти ре­алізацію прав на зем­лю як здійснен­ня 
при­писів пра­во­вих норм зе­мель­но­го за­ко­но­дав­ст­ва що­до влас­ності та ко­ри­с­ту­ван
ня зе­мель­ни­ми ділян­ка­ми (об’єктив­не пра­во), в прак­тич­ну діяльність йо­го 
суб’єктів (суб’єктив­не пра­во)13.

Вод­но­час, на дум­ку Н.В. Без­смерт­ної, здійснен­ня пра­ва при­ват­ної влас­ності 
– це ком­плекс за­ходів, дій влас­ни­ка, які спря­мо­вані на ре­алізацію пра­во­моч­но­с­тей 
во­лодіння, ко­ри­с­ту­ван­ня, роз­по­ря­д­жен­ня та інших пра­во­моч­но­с­тей на­леж­ним 
влас­ни­ку май­ном з ме­тою за­до­во­лен­ня по­треб та інте­ресів влас­ни­ка, а та­кож осіб, 
виз­на­че­них ним14. Окрім цьо­го, щоб ста­ти ре­альністю, суб’єктив­не пра­во по­вин
но бу­ти ви­ра­же­не в ак­тивній, ціле­с­пря­мо­ваній діяль­ності осо­би, а це за­ле­жить від 
тих мож­ли­во­с­тей, які у своєму внутрішньо­му змісті вка­зу­ють на вибір пев­но­го 
чис­ла варіантів дій, що й да­ють змо­гу їхньо­му носію до­сяг­ти відповідних цілей15. 
За­сто­со­ву­ю­чи ана­логію пра­ва, да­на точ­ка зо­ру в ціло­му дає мож­ливість роз­кри­ти 
зміст здійснен­ня пра­ва при­ват­ної влас­ності на ліси, який бе­зу­мов­но впли­ває на 
виз­на­чен­ня ре­алізації пра­ва при­ват­ної влас­ності на да­ний при­род­ний ре­сурс, 
од­нак за­ли­шається не­виріше­ним пи­тан­ня що­до ха­рак­те­ру дій суб’єктів здійснен
ня да­но­го пра­ва, йо­го форм, меж і спо­собів.

Ре­зю­му­ю­чи дані за­галь­но­те­о­ре­тичні по­ло­жен­ня, зміст здійснен­ня пра­ва при
ват­ної влас­ності на ліси по­ля­гає у закріпленні пра­во­ви­ми нор­ма­ми мож­ли­во­с­тей 
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осо­би вчи­ня­ти кон­кретні дії, які спря­мо­вані на пе­ре­тво­рен­ня пра­во­моч­но­с­тей у 
ре­альність. 

Ви­хо­дя­чи із да­них по­ло­жень, слід за­зна­чи­ти, що в лісо­во­му за­ко­но­давстві 
ра­дянсь­ко­го періоду не бу­ло по­тре­би закріплю­ва­ти пра­вові нор­ми що­до за­до­во
лен­ня влас­них по­треб та інте­ресів осіб як влас­ників лісу, оскільки існу­ва­ла єди­на 
фор­ма влас­ності на да­ний при­род­ний ре­сурс, а са­ме дер­жав­на. З ог­ля­ду на це, 
лісо­ве за­ко­но­дав­ст­во УРСР і йо­го ча­с­ти­на вже в ча­си не­за­леж­ності за своїм 
змістом но­си­ло публічно-пра­во­вий ха­рак­тер, нор­ми яко­го бу­ли спря­мо­вані на 
здійснен­ня пра­ва дер­жав­ної влас­ності на ліси.

Окрім цьо­го, на виз­на­чен­ня по­нят­тя ре­алізації пра­ва при­ват­ної влас­ності на 
ліси в Ук­раїні впли­ває співвідно­шен­ня інте­ресів суб’єктів і пра­вовідно­син між 
ни­ми. Так, М.В. Шуль­га за­зна­чає, що зе­мельні інте­ре­си існу­ють по­за во­лею і 
свідомістю лю­дей, але з різно­манітним сту­пе­нем усвідо­млю­ють­ся людь­ми і фор
му­ють­ся та ре­алізу­ють­ся з ура­ху­ван­ням су­куп­ності об’єктив­них і суб’єктив­них 
чин­ників16. На дум­ку В.В. Носіка, зе­мельні інте­ре­си пе­ре­бу­ва­ють у постійній 
взаємодії із зе­мель­ни­ми по­тре­ба­ми, які є ос­но­вою пер­ших17.

У та­ко­му ви­пад­ку інте­рес і є тією по­тре­бою, яка спо­ну­кає гро­ма­дян та юри
дич­них осіб свідо­мо ви­яв­ля­ти свої ба­жан­ня, наміри, праг­нен­ня до кон­крет­них дій 
для за­до­во­лен­ня своїх прав що­до зе­мель­ної лісо­вої ділян­ки.

Як вва­жає В.П. Гріба­нов, у будь-яко­му суб’єктив­но­му праві та на будь-якій 
стадії йо­го існу­ван­ня зна­хо­дить свій ви­раз поєднан­ня суспільних і осо­би­с­тих 
інте­ресів18. Да­не по­ло­жен­ня має важ­ли­ве зна­чен­ня в про­цесі ре­алізації пра­ва при
ват­ної влас­ності на ліси, оскільки ре­алізація да­но­го пра­ва за­га­лом на­прав­ле­на на 
до­сяг­нен­ня пев­но­го ре­зуль­та­ту, який би за­до­воль­няв по­тре­би та інте­ре­си не 
тільки влас­ників, але й при цьо­му не по­ру­шу­вав інте­ре­си третіх осіб (от­ри­ман­ня 
зе­мель­ної лісо­вої ділян­ки у при­ват­ну власність). При цьо­му, зміст да­но­го прин­ци
пу в лісо­во­му за­ко­но­давстві Ук­раїни по­ля­гає у поєднанні пра­во­во­го ре­гу­лю­ван­ня 
лісо­вих відно­син що­до прав та обов’язків дер­жа­ви, гро­ма­дян і юри­дич­них осіб по 
відно­шен­ню один до од­но­го. Са­ме та­ке співвідно­шен­ня між дер­жа­вою та при­ват
ни­ми влас­ни­ка­ми лісів скла­дає ба­ланс між їхніми інте­ре­са­ми. 

На дум­ку В.В. Носіка, ре­алізація чи ут­ри­ман­ня від здійснен­ня мож­ли­во­с­тей 
суб’єктив­но­го пра­ва влас­ності на зем­лю цілком за­ле­жить від во­ле­ви­яв­лен­ня осо
би, оскільки ре­алізація інте­ре­су пе­ред­ба­чає ак­тив­ну діяльність упов­но­ва­же­ної 
осо­би19. Н.В. Без­смерт­на за­зна­чає, як­що у влас­ни­ка не­має інте­ре­су до ре­алізації 
на­леж­но­го йо­му пра­ва, він мо­же відмо­ви­ти­ся від здійснен­ня пе­ред­ба­че­них за­ко
ном дій; він має пра­во за вла­сним ба­жан­ням здійсни­ти доз­во­лені дії в по­вно­му 
об­сязі чи навіть ча­ст­ко­во, в по­ряд­ку, най­вигіднішо­му для за­до­во­лен­ня сво­го інте
ре­су20. Вод­но­час ре­алізація пра­ва при­ват­ної влас­ності на ліси та­кож за­ле­жить від 
во­ле­ви­яв­лен­ня гро­ма­дян і юри­дич­них осіб як суб’єктів да­но­го пра­ва, оскільки 
вчи­нен­ня ни­ми ак­тив­них дій повністю впли­ває на ре­алізацію їхньо­го інте­ре­су 
що­до на­бут­тя пра­ва при­ват­ної влас­ності на відповідну зе­мель­ну лісо­ву ділян­ку.

Та­ким чи­ном, ре­алізація пра­ва влас­ності роз­гля­дається як вста­нов­ле­на юри
дич­ни­ми нор­ма­ми й за­без­пе­че­на дер­жа­вою міра мож­ли­вої по­ведінки суб’єкта, що 
пе­ред­ба­чає дії влас­ни­ка або іншої упов­но­ва­же­ної осо­би для за­до­во­лен­ня інте
ресів пра­во­моч­ної осо­би. То­му ре­алізація норм пра­ва що­до здійснен­ня пра­ва при
ват­ної влас­ності на ліс стає не­мож­ли­вою без ви­ко­нан­ня чітко виз­на­че­них 
обов’язків. Ад­же суб’єктив­не пра­во, з од­но­го бо­ку, є невід’ємною якістю суб’єкта 
пра­вовідно­син, а з іншо­го – по­ряд із суб’єктив­ним обов’яз­ком є струк­ту­рою пра
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вовідно­син, йо­го пра­во­вим зв’яз­ком, влас­не пра­во­ви­ми відно­си­на­ми21.
От­же, підсу­мо­ву­ю­чи ви­ще­на­ве­де­не, мож­на зро­би­ти вис­но­вок про те, що 

ре­алізація пра­ва при­ват­ної влас­ності на ліси за­ле­жить від та­ких по­нять, як «на­бу
ва­ти», «здійсню­ва­ти», «ви­ко­ну­ва­ти». У цьо­му зв’яз­ку ре­алізація пра­ва при­ват­ної 
влас­ності на ліси є пра­вомірною діяльністю гро­ма­дян або юри­дич­них осіб у виз
на­че­них за­ко­но­дав­ст­вом Ук­раїни ме­жах, яка здійснюється за до­по­мо­гою втілен­ня 
у пра­во­вих нор­мах по­вно­ва­жень що­до во­лодіння, ко­ри­с­ту­ван­ня та роз­по­ря­д­жен­ня 
зе­мель­ною лісо­вою ділян­кою для за­до­во­лен­ня по­треб та інте­ресів суб’єктів лісо
вих пра­вовідно­син.
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