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Розглядаються теоретико-правові засади міжнародної безпеки дослідження та 
використання космічного простору в мирних цілях. Виокремлюються універсальні та 
спеціальні принципи міжнародного права, які закладають підвалини інституту міжна­
родної космічної безпеки.
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Рассматриваются теоретико-правовые основы международной безопасности 
исследования и использования космического пространства в мирных целях. Выделяют­
ся универсальные и специальные принципы международного права, которые заклады­
вают фундамент института международной космической безопасности.

Клю­че­вые сло­ва: международное право; космическая деятельность; космическая 
безопасность; институт международной космической безопасности.

The article investigates theoretical and legal foundations for the international security of 
exploration and use of outer space for peaceful purposes, determines general and special 
principles of the international law that provide the basis for the institute of the international 
space security.
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На сти­ку міжна­род­но­го публічно­го пра­ва, пра­ва міжна­род­ної без­пе­ки та 
міжна­род­но­го космічно­го пра­ва відбу­вається по­сту­по­ве ста­нов­лен­ня інсти­ту­ту 
міжна­род­ної космічної без­пе­ки. Спе­цифікою про­бле­ма­ти­ки, що ви­не­се­на на роз
гляд в даній статті, є ак­цент ви­ключ­но на мир­но­му ви­ко­ри­с­танні космічно­го про
сто­ру, тоб­то по­нят­тя «космічної без­пе­ки» за­сто­со­вується у йо­го вузь­ко­му зна
ченні. При цьо­му всу­пе­реч ус­та­ле­ним уяв­лен­ням, що пи­тан­ня космічної без­пе­ки 
має досліджу­ва­ти­ся пе­ре­важ­но під воєнно-політич­ним та технічним ку­том зо­ру, 
ав­то­ром бу­де здійсне­но спро­бу ви­о­кре­ми­ти з-поміж існу­ю­чо­го міжна­род­но-пра
во­во­го ма­си­ву ті при­пи­си, що фор­му­ють мир­ну скла­до­ву ре­жи­му без­пе­ки ви­ко­ри
с­тан­ня та досліджен­ня космічно­го про­сто­ру. В якості ба­зи досліджен­ня в пер­шу 
чер­гу слу­гу­ва­ти­муть за­галь­но­виз­нані нор­ми та прин­ци­пи міжна­род­но­го пра­ва, а 
та­кож спеціальні га­лу­зеві прин­ци­пи пра­ва міжна­род­ної без­пе­ки та міжна­род­но­го 
космічно­го пра­ва. 

За­зви­чай, роз­гля­да­ю­чи пев­ний ас­пект ви­ко­ри­с­тан­ня та досліджен­ня космічно
го про­сто­ру, прий­ня­то спи­ра­ти­ся на фун­да­мент міжна­род­но­го космічно­го пра­ва 
– по­ло­жен­ня 5 ба­зо­вих до­го­ворів ООН, а та­кож низ­ки дек­ла­рацій та прин­ципів, 
за­твер­д­же­них ре­зо­люціями Ге­не­раль­ної Асам­б­леї ООН1. Вод­но­час аналіз те­о­ре
ти­ко-пра­во­вих за­сад міжна­род­ної космічної без­пе­ки не бу­де грун­тов­ним і по­вним 
без по­пе­ред­нь­о­го досліджен­ня за­галь­но­го ба­зи­су міжна­род­но­го публічно­го пра­ва 
в ча­с­тині ре­гу­лю­ван­ня без­пе­ки. Так, те­о­ре­тичні підва­ли­ни пра­во­во­го за­без­пе­чен
ня міжна­род­ної без­пе­ки космічної діяль­ності ство­рю­ють прин­ци­пи міжна­род­но­го 
пра­ва jus cogens. Ці прин­ци­пи виз­на­чені у Віденській кон­венції про пра­во міжна
род­них до­го­ворів 1969 р. як імпе­ра­тивні нор­ми за­галь­но­го пра­ва, що прий­ма­ють
ся і виз­на­ють­ся міжна­род­ним співто­ва­ри­ст­вом дер­жав як при­пи­си, відхи­лен­ня від 
яких не­при­пу­с­ти­ме і які мо­жуть бу­ти змінені тільки на­ступ­ною нор­мою за­галь
но­го міжна­род­но­го пра­ва, що но­си­ла б та­кий са­мий ха­рак­тер (ст. 53)2. На до­к­т­ри
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наль­но­му рівні во­ни кла­сифіку­ють­ся як найбільш за­гальні нор­ми міжна­род­но­го 
пра­ва, що виз­на­ча­ють йо­го го­ло­вний зміст і ха­рак­терні ри­си, наділені ви­щим 
політич­ним, мо­раль­ним та юри­дич­ним ав­то­ри­те­том; ста­нов­лять хартію ос­нов­них 
прав та зо­бов’язань дер­жав3. Пра­вовідно­си­ни, які по­ро­д­жу­ють­ся імпе­ра­тив­ни­ми 
нор­ма­ми, є за­галь­ни­ми, тоб­то сто­су­ють­ся всіх дер­жав та зачіпа­ють їх най­важ
ливіші пра­ва, як наслідок всі дер­жа­ви мо­жуть вва­жа­ти­ся юри­дич­но зацікав­ле­ни
ми в їх за­хисті, во­ни є зо­бов’язан­ня­ми erga omnes4.

Ос­новні прин­ци­пи прий­ня­то іме­ну­ва­ти «прин­ци­па­ми Ста­ту­ту ООН», оскільки 
са­ме там во­ни зна­хо­дять своє пер­вин­не закріплен­ня. Ус­та­нов­чий до­ку­мент ООН 
по­став­ле­ний на най­ви­щий ща­бель ієрархії зо­бов’язань та норм, що з них вип­ли­ва
ють, ос­танні у ви­пад­ку конфлікту з інши­ми зо­бов’язан­ня­ми дер­жав ма­ють пе­ре
важ­ну си­лу (ст. 103)5. Сутнісне на­ван­та­жен­ня прин­ципів роз­кри­вається у Дек­ла
рації про прин­ци­пи міжна­род­но­го пра­ва, що сто­су­ють­ся дружніх відно­син та 
співробітництва між дер­жа­ва­ми відповідно до Ста­ту­ту Ор­ганізації Об’єдна­них 
Націй від 24.10.1970 р. (далі – Дек­ла­рація). З них до пи­тан­ня без­печ­но­го ви­ко­ри­с
тан­ня і досліджен­ня космічно­го про­сто­ру найбільш тісний зв’язок ма­ють прин­ци
пи «співробітництва дер­жав у відповідності до Ста­ту­ту ООН» та «сумлінно­го 
ви­ко­нан­ня зо­бов’язань, прий­ня­тих згідно зі Ста­ту­том ООН»6. Так, прин­цип 
співробітництва роз­гля­дається у тексті Дек­ла­рації як зо­бов’язан­ня дер­жав співпра
цю­ва­ти між со­бою, не­за­леж­но від політич­них, еко­номічних та соці­аль­них си­с­тем 
в різних сфе­рах міжна­род­них відно­син з ме­тою підтрим­ки міжна­род­но­го ми­ру і 
без­пе­ки та спри­ян­ня міжна­родній еко­номічній стабільності та про­гре­су, за­галь­но
му до­б­ро­бу­ту на­родів і міжна­род­но­му співробітництву. На­то­мість, зва­жа­ю­чи на те, 
що юри­дич­но зо­бов’яза­ти дер­жа­ви до кон­крет­но­го ви­ду співробітництва з іншою 
дер­жа­вою до­сить склад­но, де­які прав­ни­ки за­пе­ре­чу­ють юри­дич­ний ха­рак­тер цьо
го прин­ци­пу, при­три­му­ю­чись по­зиції, що прин­ци­пу співробітництва скоріш за все 
вла­с­ти­вий ха­рак­тер ідеї, яка про­ни­зує ре­ш­ту прин­ципів7. Що сто­сується нор­ма­тив
но­го змісту прин­ци­пу сумлінно­го ви­ко­нан­ня зо­бов’язань, ос­нов­ний йо­го ак­цент 
по­ля­гає у за­без­пе­ченні міжна­род­них до­мо­вле­но­с­тей, прий­ня­тих відповідно до 
Ста­ту­ту ООН, згідно з за­галь­но­виз­на­ни­ми прин­ци­па­ми та нор­ма­ми міжна­род­но­го 
пра­ва. Він по суті є послідо­вни­ком прин­ци­пу до­три­ман­ня міжна­род­них до­го­ворів, 
по­ши­ре­но­го ще за часів римсь­ко­го пра­ва. Де­які юри­с­ти ствер­д­жу­ють, що цей 
прин­цип відно­сить­ся до ка­те­горії не­обхідно­го пра­ва (jus necessarium), оскільки 
містить дже­ре­ло юри­дич­ної си­ли міжна­род­но­го пра­ва8. Йо­го роз­ви­ток пов’яза­ний 
з тим, що су­час­не міжна­род­не пра­во виз­нає, що зо­бов’язан­ня ви­ни­ка­ють не ли­ше 
з та­ких дже­рел, як до­го­во­ри та зви­чаї, але і з де­я­ких актів міжна­род­них ор­ганізацій, 
як­що во­ни виз­на­ють­ся суб’єкта­ми міжна­род­но­го пра­ва в якості дже­рел міжна­род
но­го пра­ва. Крім то­го, міжна­родні зо­бов’язан­ня мо­жуть ви­ни­ка­ти і з од­но­сто
ронніх актів суб’єктів міжна­род­но­го пра­ва9. Зна­чен­ня ос­танніх де­таль­но 
досліджується, зо­к­ре­ма, у мо­но­графії Р.А. Ка­лам­ка­ря­на. Так, він за­зна­чає, що 
«прий­нят­тя міжна­род­них зо­бов’язань мо­же здійсню­ва­ти­ся і од­но­сто­роннім шля
хом, за­со­бом во­ле­ви­яв­лен­ня пев­ної дер­жа­ви, яке на­бу­ває фор­ми та­ких од­но­сто
ронніх юри­дич­них актів, як виз­нан­ня та обіцян­ка (дек­ла­рація про прий­нят­тя 
міжна­род­но­го зо­бов’язан­ня в од­но­сто­рон­нь­о­му по­ряд­ку)»10.

Як за­зна­чається у Дек­ла­рації про прин­ци­пи міжна­род­но­го пра­ва, прин­ци­пи 
Ста­ту­ту, ви­кла­дені в ній, ста­нов­лять ос­новні прин­ци­пи міжна­род­но­го пра­ва, у 
зв’яз­ку з чим дер­жа­ви по­винні ке­ру­ва­ти­ся ни­ми в міжна­родній діяль­ності та роз
ви­ва­ти зно­си­ни з інши­ми дер­жа­ва­ми на за­са­дах су­во­ро­го до­три­ман­ня цих прин
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ципів (част. 3). Во­ни знай­ш­ли своє закріплен­ня і у скла­довій За­ключ­но­го ак­ту 
на­ра­ди з без­пе­ки та співробітництва в Європі – Дек­ла­рації прин­ципів, яки­ми 
ке­ру­ва­ти­муть­ся дер­жа­ви-учас­ниці у взаємних відно­си­нах11. Зна­чен­ня прин­ципів 
в світо­во­му по­ряд­ку ХХІ ст. роз­кри­то в Дек­ла­рації ти­ся­чоліття ООН 2000 р., де 
за­зна­чається, що прин­ци­пи до­ка­за­ли свою непідвласність ча­су та універ­саль­ний 
ха­рак­тер, « ... їх ак­ту­альність та здатність слу­гу­ва­ти дже­ре­лом натх­нен­ня зро­с­тає 
ра­зом з тим, як країни та на­ро­ди ста­ють все більш взаємо­пов’яза­ни­ми та взаємо
за­леж­ни­ми»12. Вод­но­час, зміст прин­ципів ха­рак­те­ри­зується як стабільністю, так 
і ди­намікою, вра­ху­ван­ням ви­мог та по­треб співто­ва­ри­ст­ва в умо­вах гло­балізації13. 

Усвідо­млен­ня зна­чу­щості підтрим­ки міжна­род­но­го ми­ру та без­пе­ки прослідко
вується та­кож че­рез аналіз тек­с­ту Ста­ту­ту ООН, де вже у п.1 ст. 1 во­но відне­се­не 
до цілей ор­ганізації. Закріпле­но, що для підтрим­ки відповідно­го ре­жи­му слід 
вжи­ва­ти ефек­тив­них ко­лек­тив­них за­ходів, спря­мо­ва­них на по­пе­ре­д­жен­ня та усу
нен­ня за­гро­зи ми­ру, та за­без­пе­чу­ва­ти мир­ни­ми за­со­ба­ми, на за­са­дах спра­вед­ли
вості та згідно з прин­ци­па­ми міжна­род­но­го пра­ва, уре­гу­лю­ван­ня чи вирішен­ня 
си­ту­ацій, що мо­жуть при­зве­с­ти до по­ру­шен­ня ми­ру. Важ­ли­вим в цьо­му кон­тексті 
є ак­цен­ту­ван­ня на ви­мозі «ефек­тив­ності» та «ко­лек­тив­ності» за­ходів, де по суті 
пер­ше ста­вить­ся в за­лежність від дру­го­го – не бу­де до­сяг­ну­то не­обхідно­го рівня 
ефек­тив­ності без вжит­тя ко­лек­тив­них зу­силь.

Роз­ви­ток за­сад за­без­пе­чен­ня ре­жи­му міжна­род­ної без­пе­ки знай­шов відо­б­ра
жен­ня у кон­цепції все­осяж­ної міжна­род­ної без­пе­ки, закріпленій в ре­зо­люціях 
Ге­не­раль­ної Асам­б­леї ООН від 04.12.1986 р.14 та 07.12.1987 р.15 «Про ство­рен­ня 
все­осяж­ної си­с­те­ми міжна­род­но­го ми­ру та без­пе­ки», а та­кож в ре­зо­люції від 
07.12.1988 р. «Про все­осяж­ний підхід до укріплен­ня міжна­род­но­го ми­ру та без
пе­ки відповідно до Ста­ту­ту ООН»16. Ком­плекс­ний (все­осяж­ний) підхід до 
вирішен­ня пи­тан­ня міжна­род­ної без­пе­ки, вра­хо­ву­ю­чи міжна­род­ну космічну без
пе­ку, ви­ма­гає сумлінно­го до­три­ман­ня міжна­род­них зо­бов’язань всіма дер­жа­ва­ми 
світо­во­го співто­ва­ри­ст­ва, а та­кож по­си­лен­ня ролі міжна­род­но­го пра­ва як виз­на
чаль­ної пе­ре­ду­мо­ви фор­му­ван­ня не­обхідно­го ре­жи­му. Прин­цип сумлінності, в 
міжна­род­но-пра­во­во­му кон­тексті, зо­бов’язує ре­тель­но з’ясо­ву­ва­ти інте­ре­си дер
жав та міжна­род­но­го співто­ва­ри­ст­ва, які зачіпа­ють­ся за­сто­су­ван­ням нор­ми, 
сумлінно виз­на­ча­ти фак­тичні об­ста­ви­ни, ре­тель­но оби­ра­ти нор­ми, що підля­га­ють 
за­сто­су­ван­ню, за­без­пе­чу­ва­ти ре­аль­ну відповідність ре­алізації нор­ми її ду­ху та 
букві, не до­пу­с­ка­ти зло­вжи­ван­ня пра­вом17.

Юри­дич­ною ба­зою міжна­род­ної космічної без­пе­ки опо­се­ред­ко­ва­но слу­гу­ють 
та­кож Дек­ла­рація про зміцнен­ня міжна­род­ної без­пе­ки 1970 ро­ку18, Дек­ла­рація 
про за­побіган­ня та усу­нен­ня спорів і си­ту­ацій, які мо­жуть за­гро­жу­ва­ти міжна­род
но­му ми­ру і без­пеці, та про роль ООН в цій сфері 1988 ро­ку19, Ре­зо­люція Ге­не
раль­ної Асам­б­леї 44 / 21 від 15.11.1989 р. про зміцнен­ня міжна­род­но­го ми­ру, 
без­пе­ки та міжна­род­но­го співробітництва у всіх йо­го ас­пек­тах згідно зі Ста­ту­том 
ООН20.

Нині на до­к­т­ри­наль­но­му рівні пра­во міжна­род­ної без­пе­ки вже ви­о­крем­ле­но в 
ок­ре­му га­лузь міжна­род­но­го пра­ва. Спеціаль­ни­ми га­лу­зе­ви­ми прин­ци­па­ми, які 
ста­нов­лять інте­рес з ог­ля­ду на про­бле­ма­ти­ку на­уко­во­го досліджен­ня, є прин­цип 
не­подільності без­пе­ки та прин­цип рівної без­пе­ки21. Зна­чен­ня пер­шо­го роз­кри
вається че­рез усвідо­млен­ня взаємозв’яз­ку та взаємо­за­леж­ності без­пе­ки од­них 
дер­жав від без­пе­ки інших, з особ­ли­вим ура­ху­ван­ням по­тре­би її єдності. Нор­ма
тив­ним на­ван­та­жен­ням прин­ци­пу рівної без­пе­ки є га­ран­ту­ван­ня пра­ва дер­жав як 
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су­ве­рен­них суб’єктів міжна­род­но­го пра­ва на без­пе­ку, не­на­сен­ня шко­ди без­пеці 
інших за ра­ху­нок од­но­сто­ронніх пе­ре­ваг ок­ре­мих дер­жав. 

Ви­кла­дені прин­ци­пи на­бу­ва­ють но­вої юри­дич­ної якості в кон­тексті здійснен
ня космічної діяль­ності. За­га­лом міжна­род­но-пра­вові за­со­би за­без­пе­чен­ня міжна
род­ної без­пе­ки мож­на роз­поділи­ти на за­со­би зміцнен­ня, підтри­ман­ня та віднов
лен­ня без­пе­ки. Інстру­мен­та­ми їх пра­во­ре­алізації мо­жуть ви­с­ту­па­ти про­ве­ден­ня 
пе­ре­го­ворів та кон­суль­тацій, за­хо­ди взаємно­го інфор­му­ван­ня та по­пе­ре­д­жен­ня, 
до­мо­вле­ності, пра­ви­ла по­ведінки, за­хо­ди про­зо­рості та укріплен­ня довіри то­що. 

Вста­нов­лен­ня за­ходів про­зо­рості та зміцнен­ня довіри22 (далі – за­хо­ди довіри) 
має важ­ли­ве зна­чен­ня для по­кра­щен­ня взаємовідно­син дер­жав на дво­с­то­рон­нь­о
му та ба­га­то­с­то­рон­нь­о­му рівнях. Од­ним із різно­видів за­ходів довіри є га­рантійні 
за­хо­ди без­пе­ки. Прий­ня­то розрізня­ти по­зи­тивні та не­га­тивні га­рантії без­пе­ки, в 
ос­но­ву яких за­кла­де­но здійснен­ня виз­на­че­них дій (ак­тив­ний еле­мент) або ут­ри
ман­ня від інших (па­сив­ний еле­мент). Так, суть пер­ших по­ля­гає у зо­бов’язанні 
дер­жав прий­ти на до­по­мо­гу іншій дер­жаві, якій за­гро­жує не­без­пе­ка. На­томість 
не­га­тивні га­рантії виз­на­ча­ють­ся як зо­бов’язан­ня дер­жав ут­ри­ма­ти­ся від здійснен
ня пев­ної діяль­ності, яка мо­же ста­но­ви­ти по­тенційну не­без­пе­ку. 

До за­ходів зі зміцнен­ня довіри відно­сять, зо­к­ре­ма, інфор­маційні за­хо­ди, в 
то­му числі оп­ри­люд­нен­ня інфор­мації про політи­ку та наміри уря­ду; ве­ден­ня пе­ре
го­ворів та кон­суль­тацій як праг­нен­ня спри­ян­ню діало­гу між на­ро­да­ми для зни
жен­ня на­пру­ги та ри­зи­ку конфліктів шля­хом вжит­тя пре­вен­тив­них за­ходів; ви­мо
ги про повідо­млен­ня, спря­мо­вані на за­вчас­не по­пе­ре­д­жен­ня про пла­ни дер­жав 
що­до здійснен­ня ок­ре­мих видів діяль­ності; об­ме­жен­ня ме­ханізмів пе­ре­шко­д­жан
ня або за­бо­ро­ни пев­них видів діяль­ності, і, на­решті, за­хо­ди до­сту­пу дер­жав для 
про­ве­ден­ня моніто­рин­гу по­ведінки один од­но­го, а та­кож пе­ревірки до­три­ман­ня 
пев­них міжна­род­них ви­мог та зо­бов’язань.

При роз­гляді су­куп­ності чин­них за­ходів довіри слід відзна­чи­ти фун­да­мен
таль­ну роль по­ло­жень До­го­во­ру про прин­ци­пи діяль­ності дер­жав з досліджен­ня 
та ви­ко­ри­с­тан­ня космічно­го про­сто­ру, вра­хо­ву­ю­чи Місяць та інші не­бесні тіла 
1967 р. (До­говір про ко­с­мос) і, зо­к­ре­ма, закріпле­ний стат­тею 9 ме­ханізм про­ве
ден­ня кон­суль­тацій, який на прак­тиці ніко­ли не бу­ло ре­алізо­ва­но23. З ог­ля­ду на 
не­ре­алізо­ваність ме­ханізмів, пе­ред­ба­че­них у до­ку­мен­тах зо­бов’язаль­ної пра­во­вої 
при­ро­ди, світо­ве космічне співто­ва­ри­ст­во праг­не віднай­ти той інстру­мент, пра­во
за­с­то­су­ван­ня яко­го бу­де ефек­тив­ним. Так, мож­на кон­ста­ту­ва­ти, що спо­с­терігається 
тен­денція до по­си­лен­ня відповідності діяль­ності до ви­мог, які ви­су­ва­ють­ся у 
зв’яз­ку з ре­алізацією космічних опе­рацій, за ра­ху­нок не­зо­бов’язаль­них за­ходів. 
До них, ста­ном на сьо­годні, на­ле­жать про­ект Ко­дек­су по­ведінки у космічно­му 
про­сторі24 та Керівні ди­рек­ти­ви ООН з кра­щих прак­тик що­до за­без­пе­чен­ня дов
го­ст­ро­ко­вої ста­лості і пе­ред­ба­чу­ва­ності космічної діяль­ності25.

Слід відзна­чи­ти, що за­хо­ди довіри все більше виділя­ють як важ­ли­вий інстру
мент політи­ки у збе­ре­женні гло­баль­ної космічної без­пе­ки. З ог­ля­ду на це особ­ли
во­го зна­чен­ня на­бу­ва­ють ме­ханізми по­пе­ре­д­жу­валь­ної космічної дип­ло­матії, 
спря­мо­вані се­ред іншо­го, на за­без­пе­чен­ня но­вих учас­ників космічної діяль­ності 
кон­крет­ни­ми сти­му­ла­ми спри­ян­ня збе­ре­жен­ню до­сту­пу та ви­ко­ри­с­тан­ню 
космічно­го про­сто­ру.

Роль пре­вен­тив­ної дип­ло­матії в пи­танні за­без­пе­чен­ня космічної без­пе­ки роз
кри­вається че­рез ряд за­ходів, що фор­му­ють суть по­нят­тя. Пре­вен­тив­на дип­ло
матія ро­зуміється як дія, спря­мо­ва­на на по­пе­ре­д­жен­ня ви­ник­нен­ня не­по­ро­зумінь 
між сто­ро­на­ми, не­до­пу­щен­ня пе­ре­ро­с­тан­ня існу­ю­чих спорів в конфлікти і об­ме
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жен­ня мас­штабів конфліктів після їх ви­ник­нен­ня. Са­ме в ме­жах за­сто­су­ван­ня 
пре­вен­тив­ної дип­ло­матії пе­ред­ба­чається більш ши­ро­ке ви­ко­ри­с­тан­ня за­ходів з 
укріплен­ня довіри, ство­рен­ня місій зі збо­ру фактів та си­с­тем ран­нь­о­го по­пе­ре­д
жен­ня за­гроз без­пеці то­що.

Вва­жаємо, що дер­жа­ви, які усвідо­млю­ють не­обхідність до­три­ман­ня міжна
род­них зо­бов’язань та прин­ципів міжна­род­но­го пра­ва, відігра­ва­ти­муть провідну 
роль у ве­денні пе­ре­кон­ли­вої космічної дип­ло­матії та вре­гу­лю­ванні конфліктів. З 
цією ме­тою доцільним є ви­ко­ри­с­тан­ня дов­го­ст­ро­ко­вих ра­мок, спря­мо­ва­них на 
про­зорість, ко­ор­ди­націю та кон­троль (за­без­пе­чен­ня відповідаль­ності). 

На­ступ­ним ас­пек­том є виз­нан­ня на те­о­ре­тич­но­му рівні ролі пре­вен­тив­них 
за­ходів у пи­танні підтрим­ки ре­жи­му без­пе­ки. За­сте­ре­жен­ня що­до по­пе­ре­д­жен­ня 
за­гро­зи без­пеці доцільно роз­гля­да­ти як керівний при­пис, яко­го слід до­три­му­ва­ти
ся при здійсненні будь-яко­го ви­ду ан­т­ро­по­ген­ної діяль­ності. У Ста­туті ООН 
закріпле­но, що Ге­не­раль­на Асам­б­лея ООН упов­но­ва­же­на роз­гля­да­ти за­гальні 
прин­ци­пи співробітництва у справі підтрим­ки міжна­род­но­го ми­ру та без­пе­ки, 
на­да­ва­ти Чле­нам ООН та Раді Без­пе­ки ре­ко­мен­дації сто­сов­но цих прин­ципів, 
об­го­во­рю­ва­ти будь-які пи­тан­ня, які сто­су­ють­ся да­ної про­бле­ма­ти­ки, а та­кож звер
та­ти ува­гу Ра­ди Без­пе­ки на си­ту­ації, які мог­ли б ста­но­ви­ти за­гро­зу міжна­род­но­го 
ми­ру та без­пеці (ст.11)26.

Фун­да­мен­том філо­софії космічно­го пра­ва ви­с­ту­па­ють при­пи­си міжна­род­но­го 
пра­ва. Нор­ми космічно­го пра­ва ста­нов­лять невід’ємну (інте­г­раль­ну) скла­до­ву 
міжна­род­но­го пра­ва та по­винні за­сто­со­ву­ва­ти­ся з вра­ху­ван­ням йо­го ба­зо­вих 
по­ло­жень. До­к­т­ри­на зай­має ак­тив­ну по­зицію: ха­рак­те­ри­зується не ли­ше ос­мис
лен­ням прий­ня­тих раніше до­ку­ментів у співстав­ленні з но­ви­ми вик­ли­ка­ми і 
ви­мо­га­ми космічної діяль­ності, а й за­без­пе­чує уточ­нен­ня та роз­ши­рен­ня 
по­нятійно­го апа­ра­ту га­лузі, кон­кре­ти­зацію ря­ду по­ло­жень. Про­бле­ма ж без­пе­ки в 
космічно­му про­сторі, ви­ко­ри­с­тан­ня йо­го ли­ше в мир­них цілях, що відповідає уяв
лен­ням про ко­с­мос як про за­галь­но­людсь­ке над­бан­ня, виз­нається до­к­т­ри­ною як 
найбільш ак­ту­аль­не за­вдан­ня в кон­тексті космічно­го пра­ва27.

Прин­ци­пи космічної діяль­ності, що за­кла­да­ють підва­ли­ни для фор­му­ван­ня 
ре­жи­му без­пе­ки космічно­го про­сто­ру, пов’язані го­ло­вним чи­ном з особ­ли­во­с­тя­ми 
місця про­ва­д­жен­ня космічних опе­рацій. Впер­ше прин­ци­пи космічної діяль­ності 
знай­ш­ли своє відо­б­ра­жен­ня та закріплен­ня у Дек­ла­рації пра­во­вих прин­ципів 
діяль­ності дер­жав із досліджен­ня та ви­ко­ри­с­тан­ня космічно­го про­сто­ру, 196328. 
Зго­дом більшість з них знай­ш­ли по­даль­ший роз­ви­ток та кон­кре­ти­зацію у ба­зо­вих 
до­го­во­рах з пи­тань космічної діяль­ності. В си­с­те­ма­ти­зо­ва­но­му ви­гляді ці прин­ци
пи зво­дять­ся до та­ких: прин­цип сво­бо­ди досліджен­ня та ви­ко­ри­с­тан­ня космічно
го про­сто­ру; здійснен­ня космічної діяль­ності в інте­ре­сах всіх країн, не­за­леж­но 
від сту­пе­ня їх еко­номічно­го та на­уко­во­го роз­вит­ку; космічний простір є над­бан
ням всьо­го люд­ст­ва; не­при­влас­нен­ня космічно­го про­сто­ру, Міся­ця та інших 
не­бес­них тіл ні шля­хом про­го­ло­шен­ня на них су­ве­реніте­ту, ні шля­хом ви­ко­ри­с
тан­ня чи оку­пації, ні будь-яки­ми інши­ми за­со­ба­ми; здійснен­ня діяль­ності що­до 
досліджен­ня і ви­ко­ри­с­тан­ня космічно­го про­сто­ру згідно з міжна­род­ним пра­вом, 
вклю­ча­ю­чи Ста­тут ООН; прин­цип міжна­род­ної відповідаль­ності дер­жав за всю 
діяльність в космічно­му про­сторі, вклю­ча­ю­чи Місяць та інші не­бесні тіла, не­за
леж­но від то­го, чи здійснюється во­на уря­до­ви­ми ор­га­на­ми, чи не­уря­до­ви­ми юри
дич­ни­ми осо­ба­ми; прин­цип міжна­род­но­го співробітництва, взаємо­до­по­мо­ги, 
взаємності, кон­суль­тацій, вра­ху­ван­ня інте­ресів всіх інших дер­жав при дослідженні 
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та ви­ко­ри­с­танні космічно­го про­сто­ру; прин­цип за­хи­с­ту космічно­го довкілля від 
за­бруд­нен­ня.

Зва­жа­ю­чи на те, що з мо­мен­ту прий­нят­тя ви­ще­заз­на­че­них прин­ципів ми­ну­ло 
декілька де­ся­тиліть, а па­кет но­вих га­лу­зе­вих до­ку­ментів не по­пов­ню­вав­ся, мож­на 
при­пу­с­ти­ти, що зро­ста­ти­ме роль зви­чаю. Ос­тан­ня об­ста­ви­на пев­ним чи­ном та­кож 
спро­во­ку­ва­ла по­си­ле­не звер­нен­ня до мо­раль­но-політич­них норм, зо­к­ре­ма в ча­с
тині ре­гу­лю­ван­ня но­вих видів космічних відно­син29. По­стає пи­тан­ня про мож
ливість ви­ко­ри­с­тан­ня при роз­бу­дові інсти­ту­ту космічної без­пе­ки інших, крім 
юри­дич­них, норм, а са­ме етич­них і соціаль­них. Вірогідно, що з ча­сом во­ни ста
нуть кар­ка­сом для по­даль­шо­го про­гре­сив­но­го роз­вит­ку космічно­го пра­ва, особ
ли­во тих пи­тань, що пов’язані з убез­пе­чен­ням ви­ко­ри­с­тан­ня космічно­го про­сто­ру. 
Як за­зна­чає М.О. Бай­му­ра­тов, «нор­ми м’яко­го пра­ва, взаємодіючи з нор­ма­ми 
міжна­род­но­го пра­ва, ви­ко­ну­ють те, що з тих чи інших при­чин не мо­жуть зро­би­ти 
ос­танні. Во­ни відігра­ють роль провісни­ка твер­до­го пра­ва, за­без­пе­чу­ю­чи по­пе
реднє, до­пра­во­ве ре­гу­лю­ван­ня, об­ка­ту­ю­чи на прак­тиці нові пра­ви­ла по­ведінки 
суб’єктів міжна­род­но­го пра­ва, яким ще на­ле­жить зай­ня­ти своє місце в ма­сиві 
міжна­род­но-пра­во­вих норм»30. Нині провідним рушієм для фор­му­ван­ня м’яко­го 
пра­ва ви­с­ту­па­ють міжна­родні космічні ор­ганізації та регіональні/національні 
космічні агент­ст­ва. Са­ме во­ни є роз­роб­ни­ка­ми більшості мо­дель­них до­ку­ментів з 
пи­тань мінімізації еко­логічно­го за­бруд­нен­ня при здійсненні космічної діяль­ності, 
ряд з них ма­ють свої внутрішні ко­дифіко­вані пра­ви­ла ети­ки, що є вкрай важ­ли­ви
ми для за­кла­ден­ня ре­жи­му без­пе­ки. Не­безпідстав­но юри­с­ти виз­на­ють знач­ну 
роль міжна­род­них норм м’яко­го прав, зо­к­ре­ма в діяль­ності міжна­род­них ор­ганів 
та ор­ганізацій, які з їх до­по­мо­гою здійсню­ють пра­во­ве ре­гу­лю­ван­ня, що ви­хо­дить 
за рам­ки їх ком­пе­тенції, тим са­мим роз­ши­рю­ю­чи межі пра­во­во­го ре­гу­лю­ван­ня 
міжна­род­но­го співробітництва та впли­ва­ю­чи на про­гре­сив­ний роз­ви­ток міжна
род­но­го пра­ва31.

Ра­зом з вер­ти­каль­ною ієрархією міжна­род­но-пра­во­вих норм, що фор­му­ють 
інсти­тут міжна­род­ної космічної без­пе­ки, доцільно виз­на­ти не­обхідність го­ри­зон
таль­ної си­с­те­ма­ти­зації відповідних прин­ципів (мо­раль­но-етичні, еко­логічні, 
адміністра­тив­но-ре­гу­ля­тивні бло­ки то­що), при­чо­му у зв’яз­ку з мож­ливістю відне
сен­ня пев­них при­писів од­ра­зу до декількох ка­те­горій під час роз­поділу клю­чо­ву 
роль має відігра­ва­ти їх пер­вин­не (ос­нов­не) при­зна­чен­ня.

У До­го­ворі про ко­с­мос містить­ся за­сте­ре­жен­ня, згідно з яким дер­жа­ви-учас
ниці по­винні здійсню­ва­ти космічну діяльність «відповідно до міжна­род­но­го пра
ва, вра­хо­ву­ю­чи Ста­тут ООН, в інте­ре­сах підтрим­ки міжна­род­но­го ми­ру та без­пе
ки, а та­кож роз­вит­ку міжна­род­но­го співробітництва та взаємо­ро­зуміння» (ст. ІІІ)32. 
Пе­ред­ба­чається, що досліджен­ня та ви­ко­ри­с­тан­ня космічно­го про­сто­ру ма­ють 
про­ва­ди­ти­ся та­ким чи­ном, щоб уни­ка­ти шкідли­во­го за­бруд­нен­ня космічно­го про
сто­ру. Важ­ли­вим є при­пис, яким вста­нов­люється зо­бов’язан­ня про­ве­ден­ня дер­жа
ва­ми міжна­род­них кон­суль­тацій у ви­пад­ку, як­що є підста­ви вва­жа­ти, що за­пла­но
ва­на космічна діяльність або ек­с­пе­ри­мент містять по­тенційний ри­зик ство­рен­ня 
шкідли­вих пе­ре­шкод діяль­ності інших дер­жав у космічно­му про­сторі (ст. ІХ 
До­го­во­ру). Ви­ко­нан­ня цієї ви­мо­ги по­вин­не пе­ре­ду­ва­ти ри­зи­ковій діяль­ності або 
ек­с­пе­ри­мен­ту. Крім то­го, ана­логічне по­ло­жен­ня закріпле­не і що­до діяль­ності або 
ек­с­пе­ри­мен­ту, віднос­но яких існує імовірність ство­рен­ня пе­ре­шкод діяль­ності у 
справі мир­но­го досліджен­ня і ви­ко­ри­с­тан­ня космічно­го про­сто­ру. Закріпле­на 
та­кож мож­ливість спо­с­те­ре­жен­ня за по­льо­та­ми космічних об’єктів інших дер­жав. 
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Про­хан­ня про от­ри­ман­ня відповідної мож­ли­вості по­вин­не роз­гля­да­ти­ся дер­жа­ва
ми, що за­пу­с­ка­ють космічний об’єкт, на рівних підста­вах, при­чо­му ха­рак­тер та 
умо­ви на­дан­ня ви­щез­га­да­ної мож­ли­вості виз­на­ча­ють­ся за по­го­д­жен­ням між 
зацікав­ле­ни­ми сто­ро­на­ми (ст. Х До­го­во­ру). Не мож­на не­до­оціню­ва­ти і при­пис, 
що ви­ма­гає від дер­жав, які про­ва­дять космічну діяльність, в мак­си­маль­но мож
ливій і прак­тич­но здійсненній формі інфор­му­ва­ти Ге­не­раль­но­го се­к­ре­та­ря ООН, 
гро­мадськість і міжна­род­ну космічну спільно­ту про її ха­рак­тер, хід, місця та 
ре­зуль­та­ти. Закріпле­но, що, се­ред іншо­го, Ге­не­раль­ний се­к­ре­тар ООН по­ви­нен 
бу­ти го­то­вий до не­гай­но­го і ефек­тив­но­го роз­пов­сю­д­жен­ня за­зна­че­ної інфор­мації. 

Згідно з пре­ам­бу­лою до Кон­венції про реєстрацію об’єктів, що за­пу­с­ка­ють­ся 
в космічний простір (Кон­венція про реєстрацію), яка відне­се­на до п’яти ос­нов­них 
міжна­род­них до­го­ворів з пи­тань космічної діяль­ності, обов’яз­ко­ва си­с­те­ма 
реєстрації об’єктів, що за­пу­с­ка­ють­ся в космічний простір, має спри­я­ти їх іден
тифікації та за­сто­су­ван­ню міжна­род­но­го космічно­го пра­ва33. Зва­жа­ю­чи на при
пис ст. VІІІ До­го­во­ру про ко­с­мос в ча­с­тині обов’яз­ко­вої прив’яз­ки функції збе­ре
жен­ня юри­с­дикції та кон­тро­лю над об’єктом, що за­пу­с­кається, до інсти­ту­ту 
реєстрації, важ­ли­вим є вра­ху­ван­ня по­ло­жень ст. ІІ Кон­венції про реєстрацію. Так, 
цією стат­тею за­зна­чається, що за­пу­с­ка­ю­ча дер­жа­ва по­вин­на реєстру­ва­ти 
космічний об’єкт, що за­пу­с­кається на орбіту на­вко­ло Землі або далі в космічний 
простір, у реєстрі, який нею ве­деть­ся. Ряд да­них сто­сов­но за­пла­но­ва­но­го за­пу­с­ку 
дер­жа­ви зо­бов’язані пе­ре­да­ва­ти Ге­не­раль­но­му се­к­ре­та­реві ООН. До них, зо­к­ре­ма, 
відне­се­на інфор­мація про: на­зву дер­жа­ви-за­пу­с­ку, по­зна­чен­ня космічно­го об’єкта 
або йо­го реєстраційний но­мер, да­ту і те­ри­торію або місце за­пу­с­ку, ос­новні па­ра
ме­т­ри орбіти, а та­кож за­галь­не при­зна­чен­ня космічно­го об’єкта. У разі зміни 
за­зна­че­них у ст. ІV Кон­венції про реєстрацію да­них, дер­жа­ва реєстрації по­вин­на 
на­да­ти до­дат­кові ак­ту­алізо­вані дані. Особ­ли­во цей при­пис сто­сується ви­падків, 
ко­ли космічні об’єкти, бу­ду­чи ви­ве­де­ни­ми на орбіту на­вко­ло Землі, більше не 
зна­хо­дять­ся на цій орбіті. Кон­венцією та­кож пе­ред­ба­че­на си­ту­ація, ко­ли пев­на 
дер­жа­ва не має мож­ли­вості опізна­ти космічний об’єкт, яким бу­ло за­вда­но шко­ди 
або який має не­без­печ­ний або шкідли­вий ха­рак­тер. У та­ко­му ви­пад­ку дер­жа­ва 
без­по­се­ред­ньо або від сво­го імені, але че­рез Ге­не­раль­но­го се­к­ре­та­ря ООН над­си
лає про­хан­ня що­до до­по­мо­ги в іден­тифікації об’єкта дер­жа­вам, що опе­ру­ють 
за­со­ба­ми спо­с­те­ре­жен­ня за космічни­ми об’єкта­ми та їх су­про­во­ду. На до­да­ток до 
про­хан­ня над­си­лається інфор­мація про час, ха­рак­тер та об­ста­ви­ни подій, які слу
гу­ва­ли ос­но­вою для відповідно­го за­пи­ту. За­зви­чай пра­во­вою підста­вою на­дан­ня 
та­кої до­по­мо­ги ви­с­ту­пає уго­да між заінте­ре­со­ва­ни­ми дер­жа­ва­ми – учас­ни­ця­ми 
Кон­венції. 

Підсу­мо­ву­ю­чи ви­ще­ви­кла­де­не, слід відзна­чи­ти, що ста­нов­лен­ня інсти­ту­ту 
міжна­род­ної космічної без­пе­ки є по­сту­паль­ним про­це­сом, яке на сьо­годні ще не 
на­бу­ло за­галь­но­го виз­нан­ня міжна­род­но-пра­во­вої спільно­ти, у най­б­лиж­чо­му май
бут­нь­о­му пе­рей­де на но­вий рівень. Виз­на­чаль­ну роль в ста­нов­ленні відповідно­го 
інсти­ту­ту має відігра­ти про­гре­сив­ний роз­ви­ток міжна­род­но­го космічно­го пра­ва, 
на­ро­щен­ня по­тенціалу норм «м’яко­го пра­ва» і на­ступ­ної ко­дифікації най­кра­щих 
прак­тик космічних дер­жав, міжна­род­них ор­ганізацій, національ­них космічних 
агентств, при­ват­но­го сек­то­ру та інших суб’єктів, що за­лу­чені до про­ва­д­жен­ня 
космічної діяль­ності. Вва­жаємо, що са­ме пра­во­вий інсти­тут міжна­род­ної 
космічної без­пе­ки ви­с­ту­па­ти­ме ос­но­вою фор­му­ван­ня пра­во­во­го ре­жи­му без­пе­ки 
ви­ко­ри­с­тан­ня та досліджен­ня космічно­го про­сто­ру в мир­них цілях.
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