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О. М. МОСТІПАН. ЕФЕКТИВНІСТЬ МАЖОРИТАРНОЇ, ПРОПОРЦІЙНОЇ ТА 

ЗМІШАНОЇ ВИБОРЧИХ СИСТЕМ

На ос нові кри теріїв вимірю ван ня ефек тив ності ви бор чих си с тем виз на чається 
ефек тивність ма жо ри тар ної, про порційної та зміша ної ви бор чих си с тем. Ви о крем ле-
но по каз ни ки ефек тив ності різних типів ви бор чих ви бор чих си с тем. По ка за но, що во ни 
за ле жать від цілей, які має до сяг ти ви бор ча си с те ма.

Ключовіслова: ви бор ча си с те ма, по каз ни ки ефек тив ності, «стра тегічне го ло су-
ван ня», пред став ництво.

На ос но ве кри те ри ев из ме ре ния эф фек тив но с ти из би ра тель ных си с тем оп ре де ля-
ет ся эф фек тив ность ма жо ри тар ной, про пор ци о наль ной и сме шан ной из би ра тель ных 
си с тем. Вы де ле но по ка за те ли эф фек тив но с ти раз ных ти пов из би ра тель ных си с тем. 
По ка за но, что они за ви сят от це лей, ко то рые долж на ре а ли зо вать из би ра тель ная 
си с те ма.

Ключевыеслова: из би ра тель ная си с те ма, по ка за те ли эф фек тив но с ти, «стра те-
ги че с кое го ло со ва ние», пред ста ви тель ст во.

The effectiveness of majority, proportional and mixed electoral systems is defining on the 
basis of criteria for measuring the effectiveness of electoral systems. Indexes of effectiveness 
of different kinds of electoral systems were detected. These indexes of effectiveness depends 
on goals, which electoral system have to achieve. 

Keywords: electoral system, indexes of effectiveness, «strategical voting», representa-
tion.

Дослідженнявиборчихсистемвідбуваєтьсянаосновівизначенняперевагта
недоліківцихсистемзточкизоруреалізаціїнимиосновнихпринципівтазавдань,
якіпереднимипоставлені.Томузадопомогоюузагальненихданихпрофункціону-
ваннямажоритарної,пропорційноїтазмішаноївиборчоїсистеминеобхідновио-
кремитипоказникиїхефективностітапорівнятицітипивиборчихсистемзточки
зоруреалізаціїнимибазовихпринципівпредставництва.

Проблемавизначенняефективностімажоритарної,пропорційноїтазмішаної
виборчихсистемвирішуваласьудослідженняхА.Вейра,Б.Грофмана,Дж.Лам-
берта,Е.Лейкмана,А.Лейпхарта,А.Постнікова,А.Ріва,Дж.Сарторі,Р.Тааге-
пера,М.Шугартатапрацяхіншихучених.

Унауковійлітературі,присвяченійвиборчимсистемам,можначастозустріти
їхпорівняльнийаналіз,прикладизастосуваннязарізнихумовмісцяічасу.Зазна-
чимо, що перераховані дослідники доволі рідко вживають поняття «ефек-
тивність»повідношеннюдовиборчоїсистеми,хочафактичномаютьїїнаувазі.
Наприклад,Б.ГрофмантаА.Лейпхартпишуть,щоосновнимкритеріємефектив-
ності пропорційної системи є її здатність точно перевести голоси виборців у
депутатськімандати.Тому,необхіднопроаналізуватиіснуючіпідходищодовиз-
начення ефективності виборчих систем та виокремитипоказники ефективності
длямажоритарної,пропорційноїтазмішаноївиборчихсистем.

Ефективністьмажоритарноїсистемивідносноїбільшостіполягаєутому,що
вонагарантуєобраннякогосьзкандидатівбезнеобхідностіпроведеннядругого
турувиборів.Цеекономитьматеріальніресурси,зусиллязорганізаціївиборчого
процесутачас.Неефективністьцьоготипувиборчихсистемполягаєутому,що
переможецьнерідкобуваєобранимабсолютноюменшістюголосіввиборців.Це
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означає,щовподобаннябільшоїчастинивиборців,чиїголосиотрималирізнікан-
дидати,якінездобулиперемогу,неврахованіпідчасрозподілумандатів.

Ефективністьмажоритарноїсистемиабсолютноїбільшостіполягаєутому,що
удругомутурізмагаютьсядвоєнайбільшпопулярнихкандидатів,якщо,звичай-
но,жодензнихнездобудеабсолютнубільшістьголосіввжеупершомутурі.Це
означає, що джерелом легітимності для переможця є підтримка більшості
виборців.Водночасцясистемаможездійснюватипсихологічнийтискнавиборців
танакандидатів.Цейтисквиявляєтьсяутому,щовиборціздійснюютьвибіру
першомутурі,враховуючиімовірністьпроведеннядругого.Тобто,виникаєефект,
якийД.Спафорд назвав «стратегічне голосування»1.Цей ефект призводить до
того,щовиборці,побоюючисьзмарнуватисвоїголоси,голосуютьнезатихкан-
дидатів, яким вони насправді симпатизують, а за тих, хто імовірномає більше
шансів перемогти. Психологічний тиск на кандидатів полягає в існуванні дис-
циплінуючоговпливунанихзбокувиборчоїсистемивженастадіївисування.Це
означає, що кандидати, розуміючи необхідність здобути абсолютну більшість
голосів,схильніреальнооцінюватисвоюпопулярністьсередвиборців,напроти-
вагусистемівідносноїбільшості.Дж.Сарторіпишепроможливістьпереголосу-
ватиякпозитивнухарактеристикуцієїсистемі,щоробитьцюсистемудворазо-
вою,утойчасякусііншісистемиєоднократними:«маючиможливістьвиконати
тількиодин«постріл»,виборецьробитьпострілуповнійтемряві;увипадкуж
двох «пострілів» за другим разом виборець робить постріл при повній види-
мості»2.Отже, ефективність системи абсолютної більшості полягає у тому,що
вонанадаєможливістьвиборцям,яківпершомутуріпроголосувализакандидата,
якийнездобувперемогу,проголосувативдругомутурізаіншогокандидата,який
такожможебутиприйнятнимдляних.

Ефективністьмажоритарноїсистемикваліфікованоїбільшостіполягаєутому,
щозаконодавчовизначившипевнийнеобхіднийдляперемогивідсотокголосів,
можнадосягтибажанихполітичнихнаслідків.Результатзастосуванняцієїсисте-
ми є подібним до результатів отриманих за системи відносної чи абсолютної
більшості,залежновідвстановленоїнеобхідноїчасткипідтримки.

Середмажоритарнихсистемвиокремлюютьнаступнітипи:1)альтернативне
голосування;2)системаєдиногонеперехідногоголосу.

Ефективністьсистемиальтернативногоголосуванняполягаєвтому,щовона
ослабляєефект«стратегічногоголосування»,надаючивиборцямможливістьмак-
симально вільно позначити свої переваги, та зменшує ризик, що їх голоси не
будутьвраховані.Зіншогобоку,цясистемаєскладноюузастосуваннітаможе
використовуватись у невеликих округах, оскільки участь у перегонах великої
кількостікандидатівможепаралізуватипідрахунокголосів.Цясистемабуластво-
реназметоюзменшитинерезультативністьсистемиабсолютноїбільшості.Крім
того,системаальтернативногоголосуванняпослаблюєрівеньполітичноїполяри-
зації суспільства, що особливо зростає у другому турі за системи абсолютної
більшості. Ця система стимулює кандидатів дотримуватись центристських
позицій,щободночасноотриматиголосивиборців,якісимпатизуютьідеямліво-
готаправогобокуполітичногоспектру.

Системаєдиногонеперехідногоголосупередбачає,щовиборціголосуютьне
завиборчийсписоквцілому,азаокремогопредставникапартії.Цевимагаєвід
партійногокерівництвапроведенняретельноїроботинастадіївисуванняканди-
датів.Цясистемасприяєобраннюпопулярнихкандидатівічинитьзначнийтиск
на партійне керівництво при формуванні виборчих списків. Партія, яка має
незначнуелекторальнупідтримкутанерозраховуєздобутибільше,ніжодинман-
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датвокрузі,якправило,висуває,одногокандидата,щобнерозпорошитиголоси
виборців.Зіншогобоку,партія,якарозраховуєназначнуелекторальнупідтримку
може висунути стільки кандидатів, скільки вона очікує здобути мандатів. У
випадку,колипартійнілідерипрорахуються ірівеньелекторальноїпідтримкиє
нижчим,голосибудутьрозпорошеніміжкандидатамиіжодензнихнездобуде
мандат. З іншого боку, якщо партія отримує більший рівень електоральної
підтримки, ніж очікувалось, все одно буде обрано стільки кандидатів, скільки
висувалось.Тобтододатковіголосивиборцівнедозволятьотриматидодатковий
мандат.Відомо,щоцясистематривалийчасвикористовуваласьуЯпоніїдляфор-
муваннянижньоїпалатипарламенту3.

Підсумуємо,базовимкритеріємефективностімажоритарноїсистемиєте,що
вонасприяєформуваннюурядуоднієюпартією,оскількиостанняможездобути
навиборах,наприклад,45%голосів,аотримати55%мандатівупарламенті.Тоб-
то, утворення коаліційного уряду може бути скоріше винятком, ніж правилом.
Позитивнимнаслідкомформуванняоднопартійногоурядуєкристалізаціяпарла-
ментськоїопозиції,якавмайбутньомуможебутиальтернативоюіснуючомууря-
ду. Інша перевага однопартійного уряду перед коаліційнимполягає у тому,що
політичнавідповідальністьдлявиборцівасоціюєтьсязоднимсуб’єктом.Зазначи-
мо,щоулітературіскладнознайтипідтвердженнячиспростуваннятези,щоуряд,
сформований однією партією, є більш відповідальним за коаліційний уряд і
навпаки:«Немаєпідтвердження,щокоаліційніурядиубагатопартійнихсисте-
махєменшвідповідальними,ніжурядисформованіпартієюбільшості;зпроти-
лежної точки зору, коаліційні уряди, звичайно, ближчі до центру політичного
спектруітакимчиномближчіусвоїйполітицідосередніхгромадян,ніжодно-
партійніуряди,якієправимичилівими»4.

Ефективність мажоритарної системи полягає у тому, що вона забезпечує
реалізацію принципу географічного представництва та сприяє формуванню
зв’язківміжвиборцямиокругутапарламентарями.З іншогобоку,Дж.Сарторі
ставитьпідсумнівпрактичнузначимістьцихзв’язків,оскількирозміривиборчих
округівможутьзначновідрізнятисьврізнихкраїнах.Наприклад,наодногодепу-
татаможеприпадатип’ятдесяттисячвиборців,що,звичайно,несприяєформу-
ванню міцних зв’язків між виборцями та парламентарями5. А. Рів та А. Вейр
підтримують цю точку зору: «Чим більший виборчий округ, тим більше спе-
цифічнихтериторіальнихінтересівбудепроігноровано,іцяпроблеманайбільш
очевиднавєдиномунаціональномувиборчомуокрузі»6.

Ефективність мажоритарної системи виявляється у тому, що вона сприяє
обраннюпопулярних незалежних від партій кандидатів,що є чинником підви-
щення«якості»політиків.Водночас,цяперевагаєінедоліком,оскількинезабез-
печуєтьсяпредставництвопартій.

Мажоритарнасистемаєнеефективноюувипадку,колипартія,якамаєзначну
електоральну підтримку, що розпорошена між різними округами, не здобуває
жодногодепутатськогомандату.Зіншогобоку,партія,якамаєнезначну,алескон-
центровану у певному виборчому окрузі підтримку виборців, отримує депу-
татськімандати.

Представники національних меншин мають менше можливостей здобути
мандатзамажоритарноїсистеми,якщонепередбаченіспеціальніквоти.Подібна
тенденціястосуєтьсятакожжінок.Замажоритарноїсистемивідносноїбільшості,
згідно із дослідженням «Жінки в парламенті», жінки в середньому становлять
11%парламентарів,втойчасякцяцифравдвічібільшазапропорційноїсистеми7.

Неефективність мажоритарної системи полягає в тому,що значна кількість
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голосівчастонезараховуєтьсянакористьжодногозкандидатів.Імовірнимтакож
єнепредставлення49,9%голосіввиборців,яківисловилисвоїполітичнівподо-
бання,щоможенегативнопозначитисьнасуспільномуконсенсусу.

Метоюстворенняпропорційноїсистемиєпропорційнепереведенняголосів,
отриманих партією на виборах, у відповідну кількість мандатів у парламенті:
«Співвідношення голосів виборців і депутатськихмандатів,щоотримуєпартія
повинноприблизновідповідатиодинодному.Цеосновнафункціяпринципупро-
порційного представництва і критерій ефективності пропорційної системи»8.
Різні механізми, що можуть застосовуватись в межах пропорційної системи,
спрямовані на досягнення граничноможливої точності перетворення голосів у
мандати.Зазначимо,що100%точностінеіснуєнавітьзапропорційноїсистеми,
оскількизметоюуникненняполяризаціїпартійноїсистемизастосовуютьвибор-
чий бар’єр. З іншої точки зору, гранично можлива точність при переведенні
голосів умандатине є гарантією,щополітичнапартія отримаєпропорційну її
електоральній підтримці частку влади в уряді: «Невеликі партії можуть бути
справедливо представлені в парламенті за пропорційної системи, але вони
можутьбутиповністюнезначущимиіпозбавленимивлади,колиформуєтьсяуря-
довакоаліція.Зіншогобоку,вониможутьбутинастількиуспішними,щобутри-
мувати владний баланс між набагато сильнішими партіями – як у випадку
Німецьких Вільних Демократів – і, як результат, здійснювати вплив в непро-
порційнобільшіймірі,порівнянозїхньоюелекторальноюпідтримкою»9.

Пропорційнасистемазабезпечуєреалізаціюпринципуполітичногопредстав-
ництвавбільшіймірі,ніжмажоритарна.Цедосягаєтьсязадопомогоюдвохвла-
стивих їй переваг.По-перше, гранично зростає відсоток виборців, які мають у
парламентіпредставників,заякихвонипроголосували.По-друге,механізмпере-
веденняголосіввиборцівумандатимаксимальноточновідображаєвагуелекто-
ральноїпідтримкипартії.

Існує тенденція, що результати виборів за пропорційною системою більше
залежатьвід величинивиборчихокругів та виборчогобар’єру,ніжвід способу
переведення голосів у мандати. Під терміном «величина виборчого округу»
маєтьсянаувазікількістьмандатів,щорозподіляєтьсявокрузі.Виборчасистема
єбільшпропорційноюуразі,чимбільшемандатіврозподіляєтьсявокрузіічим
нижчимєвиборчийбар’єр,оскількимандатиможутьотриматипартіїзнезнач-
ноюелекторальноюпідтримкою:«Більшізарозміромвиборчіокругистворюють
більш пропорційний результат, і таке представництво часто є головноюметою
чомузастосовуютьбагатомандатніокруги,а«якість»представництвавідрізняється
міжокругами,якієрізнимизарозмірами»10.

Ефективність пропорційної системи полягає у тому,що при розподілі ман-
датів втрачається лише незначна кількість голосів, що особливо важливо для
суспільств, які потребують консолідації. Якщо прохідний бар’єр є низьким,
виборцівільновисловлюютьсвоївподобання,особливонезамислюючись,щоїх
голосможебутивтраченим.Цепрактичнонівелюєефект«стратегічногоголосу-
вання»,властивийбільшостімажоритарнихсистем.

Ефективність пропорційної системи полягає у тому, що вона забезпечує
більшешансівпредставникамкультурних,національнихтаіншихменшинбути
обраними,адже«забезпечитипредставництвоменшостідужеважливо,якщоми
хочемобутивпевненимиутому,щоуправляєбільшість»11.Самезцієюметою
пропорційнавиборчасистемабуластворенатавпершезастосованауШвейцарії.

Неефективністьпропорційноївиборчоїсистемиполягаєутому,щовонаство-
рює у парламенті основу для формування коаліційних урядів. Недоліком
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коаліційногоурядуєте,щополітичнавідповідальністьзарезультатидіяльності
чибездіяльностіурядурозмиваєтьсяміжрізнимиполітичнимипартіями,щойого
формують.М.Дювержепише,щопропорційнасистеманестворюєможливості
длявиборцівчітковисловитисвоївподобаннястосовномайбутньогоуряду:«Роз-
порошуючи виборців серед великої кількості незалежних партій, пропорційна
система перешкоджає виборцям ясно висловити свій вибір стосовно урядової
команди....Лишеновідепутатипізніше,безпосиланнянавиборців,будутьвиби-
ратиміжрізнимипотенційнимикомбінаціями»12.

Існує декілька форматів пропорційної виборчої системи, які відрізняються
одинвідодногозарівнемреалізаціїпропорційності.Найпоширенішимєформат
пропорційної системи, що передбачає голосування за партійними списками у
багатомандатнихокругах.

Системаєдиногоперехідногоголосуєрізновидомпропорційноївиборчоїсис-
теми.Т.ХейріК.АндревинайшлиосновніпринципицієїсистемиуXIXстолітті,
щобзабезпечитирезультативністькожногоголосу.Виборецьмаєодинголос,але
він може позначити свої переваги щодо інших кандидатів в межах виборчих
списківрізнихпартій.А.Лейпхарт іБ.Грофманзазначають:«Системаєдиного
передаваного голосу, з точки зору академічних вчених, теоретично може бути
оптимальною формою пропорційної виборчої системи, але на практиці, про-
порційнасистемасписків(ListPR)єбільшпривабливоюдляполітичнихпартійі
звідсибільшпоширена»13.

Ефективністьцієїсистемиполягаєутому,щовонадозволяєвиборцяммакси-
мальнореалізуватисвободувибору,зменшуючиімовірність«стратегічногоголо-
сування».Бажанняпідвищитизначеннякожногоголосубулостимуломстворення
цієїсистеми:«Використанняпорядковогобюлетенядаєможливістьзабезпечити,
щожоденголоснебув«змарнований»вжодномуздвохможливихзначеньцього
слова:(1)голосуваннязакандидата,щонемаєшансівотриматимандат,(2)голо-
суваннязакандидата,якиймаєдостатнюпідтримку,щододатковіголосиєзайви-
ми»14.Крімтого,цясистемапослаблюєгостротувиборчоїкампанії,щовластива
мажоритарнійсистемі:«Британськийвиборецьповиненголосувати,думаючи,що
кандидатХєдосконалим,аіншікандидати–жахливі;системаєдиногоперехідно-
гоголосузмуситьйоговизнати,щоіснуютьрізніступенідосконалостідляоціню-
вання кандидатів його улюбленої партії і в наступному стимулюватиме його
оцінитикандидатівіншихпартійіпозначититого,коговінпідтримує.Цязміна
атмосфери допоможе працювати коаліції»15. Ця система послаблює вплив
партійногокерівництвавсерединіпартії,оскількивиборцівирішуютьхтосамез
виборчому списку партії отримає мандати. З іншого боку, система єдиного
перехідногоголосустимулюєпартійнийцентрпроводитиякіснукадровуполіти-
ку,щобвиборчийсписокбувконкурентноздатним.

Ефективністьсистемиєдиногоперехідногополягаєутому,щовонастимулює
відповідальність з боку електорату за віддані голоси персонально по кожному
кандидату, а не за знеособлений список як за системи з закритими списками.
Можливістьвідзначитиперевагивіншихвиборчихспискахдещорозмиваєприн-
циппартійноїналежності,хочавціломудоповнюємодельобранняпопулярних
кандидатів.

Неефективністьсистемиєдиногоперехідногоголосуполягаєутому,щовона
єдоволіскладноюузастосуваннітапотребуєневеликихвиборчихокругів,щоб
непаралізуватипроцеспідрахункуголосів.Зазначимо,щопідчасрозподілуман-
датіввиявляється,що«наступніпреференціїнезавждимаютьтежзначення,що
і перші, оскільки шоста преференція, якщо її використовують, хоча і веде до
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такихсамерезультатів,алеіснуєменшаімовірністьтого,щовонабудеприйнята
до уваги»16. Підсумуємо, використання системи єдиного перехідного голосу
вимагає високого рівня обізнаності громадян у політиці, що підвищує рівень
політико-правовоїкультури.

Метоюствореннязмішаноївиборчоїсистемиєбажанняпоєднатипозитивні
властивостімажоритарноїтапропорційноїсистем.Зазначимо,щозмішанасисте-
маможе забезпечуватипропорційнірезультатив аспектіпереведення голосіву
мандати.Тому,змішанійсистеміможутьбутивластивіперевагитанедоліки,що
притаманніпропорційнійсистемі.

Ефективністьзмішаноїсистемиполягаєутому,щовонадаєвиборцевімож-
ливістьобратидепутатазокругутаводночаспідтриматипевнуполітичнупартію
нанаціональномурівні.Цясистемадаєможливістьпартіям,представникияких
нездобулидостатнюдляперемогипідтримкуумажоритарнихокругах,зібрати
необхіднудляобраннякількістьголосівнанаціональномурівні.Недолікомсис-
темиєте,щовонасприяєутвореннюдвохгрупдепутатівупарламенті,одназ
якихчітко«прив’язана»дозапитіввиборцівсвогоокругу,аінша–орієнтується
напартійнекерівництво.Застосуваннязмішаноїсистемиможевиявитинегативні
властивості,притаманнімажоритарнійіпропорційнійсистемамодночасно.Тому,
ефективністьзмішаноїсистемиполягаєутому,щоїївикористовуютьякмодельну
основу для пошуку найбільш прийнятних механізмів в процесі реформування
виборчоїсистемикраїни.

Ефективністьрізнихтипіввиборчихсистемпотрібновимірюватизарізними
критеріями,взалежностівідміривідповідностірезультатуочікуванійметізапро-
вадженнятієїчиіншоїсистеми.Оскількирізнітипивиборчихсистеммаютьна
меті реалізувати різні принципи представництва, то їх ефективність полягає в
досягненнірізнихрезультатів.

Мажоритарна виборча система є ефективною, коли вони сприяє появі дво-
партійноїсистеми,якаведедоформуванняоднопартійноговідповідальногоуря-
ду.Мажоритарна системачинить сприятливийвпливнапідтримку зв’язкуміж
виборцямиокругуідепутатами.Зіншогобоку,спостерігаєтьсятенденціязалеж-
ностідержавноїполітикивідмісцевої.

Ефективність пропорційної системи полягає у тому, що вона забезпечує
реалізаціюпринципуполітичногопредставництвавбільшіймірі,ніжмажоритар-
на.Пропорційнасистемачинитьменшийтискнавиборця,ніжмажоритарна,що
зменшуєефект«стратегічногоголосування».Зіншогобоку,пропорційнасистема
створює у парламенті основу для формування коаліційного уряду, у якому
політичнавідповідальністьрозмиваєтьсяміжрізнимиполітичнимипартіями,що
йогоутворюють.

Ефективністьзмішаноїсистемивиявляєтьсяутому,щовонаслугуєперехід-
ноюланкоюімодельноюосновоювпроцесітрансформаціївиборчоїсистеми.
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