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Прин ци пи пра ва, дія яких по ши рюється на май нові відно си ни у сфері гос по да рю ван-
ня, є по вноцінним ре гу ля то ром цих відно син. Умо ви за сто су ван ня прин ципів пра ва є 
різни ми за леж но від то го, про які са ме прин ци пи йдеть ся. У зв’яз ку з цим не обхідно 
розрізня ти за са ди, що вхо дять до змісту прин ци пу вер хо вен ст ва пра ва, кон сти туційні 
ос но ви пра во во го гос по дарсь ко го по ряд ку, за гальні прин ци пи гос по да рю ван ня, прин ци пи 
підприємниць кої діяль ності, за гальні за са ди цивільно го за ко но дав ст ва.

Ключовіслова:прин ци пи пра ва; вер хо вен ст во пра ва; кон сти туційні ос но ви; прин-
ци пи гос по да рю ван ня; прин ци пи гос по дарсь кої діяль ності; за са ди цивільно го за ко но дав-
ст ва.

Прин ци пы пра ва, дей ст вие ко то рых рас про ст ра ня ет ся на иму ще ст вен ные от но-
ше ния в сфе ре хо зяй ст во ва ния, яв ля ют ся пол но цен ным ре гу ля то ром этих от но ше ний. 
Ус ло вия при ме не ния прин ци пов пра ва раз лич ны в за ви си мо с ти от то го, о ка ких имен но 
прин ци пах идет речь. В свя зи с этим не об хо ди мо раз ли чать ос но вы, со став ля ю щие 
со дер жа ние прин ци па вер хо вен ст ва пра ва, кон сти ту ци он ные ос но вы пра во во го хо зяй-
ст вен но го по ряд ка, об щие прин ци пы хо зяй ст во ва ния, прин ци пы пред при ни ма тель ской 
де я тель но с ти, об щие ос но вы граж дан ско го за ко но да тель ст ва.

Ключевыеслова: прин ци пы пра ва; вер хо вен ст во пра ва; кон сти ту ци он ные ос но вы; 
прин ци пы хо зяй ст во ва ния; прин ци пы хо зяй ст вен ной де я тель но с ти; ос но вы граж дан-
ско го за ко но да тель ст ва.

The principles of law applied to the property relations in the sphere of management con-
stitute an effective regulator of these relations. The conditions of the application of law prin-
ciples vary depending on, what principles are being viewed. In concordance with that, one 
should discriminate between the basics that contain the principle of the supremacy of law, the 
constitutional foundations of legal management, the general principles of management, the 
principles of business activity, the general foundations of civil legislation.

Keywords: principles of law; supremacy of law; constitutional foundations; principles of 
management; principles of business activity; foundations of civil legislation.

Принципи(засади)права(основиправовогорегулювання)єістотноюскладо-
воючастиноюнормативногорегуляторамайновихвідносину сфері господарю-
вання.Процесвідчатьужевідтворенняуст.5ГКконституційнихосновправопо-
рядкуусферігосподарювання,закріпленнязагальнихпринципівгосподарювання
у ст. 6 ГК та принципів підприємницької діяльності у ст. 44 ГК. Крім того, не
підлягаєсумніву,щонамайновівідносиниусферігосподарюванняпоширюється
чинністьст.3ЦК,якоюзакріплюютьсязагальнізасадицивільногозаконодавства.
Це дає підстави стверджувати, що законодавець послідовно наполягає на тому,
щобособи,якимадресуютьсяактигосподарського законодавства, сприйнялияк
керівні вказівки конституційні основи правопорядку у сфері господарювання,
принципи (загальні принципи) господарювання та підприємницької діяльності.
Протенемаєпідставстверджувати,щоцівимогизаконодавцяналежновиконують-
ся,бовідсутнєналежнеосмисленнярегулятивноїролінормативнихположень,про
якійдеться,нетількивнауцігосподарськогоправа,айвнауціправавзагалі.Тому
зверненнядопроблемипринципівгосподарськогоправаслідвизнатиактуальним.

Разом з тим слід визнати,щопроблемапринципів господарськогоправане

335Юридичні і політичні науки

© КО ВАЛЬ Во ло ди мир Ми ко лай о вич – кандидат юридичних наук, Заслужений
юристУкраїни,ГоловаСевастопольськогоапеляційногогосподарськогосуду



залишаєтьсяпозаувагоюнауковців.ЇїдосліджувалиВ.В.Лаптєв,В.К.Мамутов,
Г.Л.Знаменський,Д.Задихайло,атакожіншінауковці.Проблемапринципівпра-
ваєтрадиційнимпредметомтеоретико-правовихдосліджень.Донеїзвертались,
зокремаА.М.Колодій,С.П.Погребняк.Єзначнийдосвіддослідженняпринципів
галузевимиюридичниминауками.

Перш за все слід відзначити невиправдане урізноманітнення, а відтак – і
ускладнення термінології. Так, поняття принципів права утвердилось у науці,
увійшлодопідручників.Зокрема,іводномуізпідручниківзгосподарськогопра-
ва йдеться про принципи господарського права1. Разом з тим у науці стали
розрізнятипринципиправаіправовіпринципи2.Прицьомулишеостаннівклю-
чаютьсядозмістудіючогоправа,апершівизнаютьсятакими,щоперебуваютьу
сфері суспільних відносин, що потребують правового врегулювання, тобто за
своєюсуттюєдоправовими.Длядослідженняпроблемисоціальноїдетермінації
правацейаспектпроблемипринципів єконструктивним.Аледлядослідження
проблеми соціальної дії права немає будь-якої потреби і в розрізненні понять
принципів права і правових принципів і у відході від традиційного розуміння
принципівправа.

Не було б конструктивного змісту і в різному розумінні понять принципів,
засад, основних засад, основ правопорядку чи правового регулювання. Це сто-
суєтьсяівиокремленняпринципів(основнихзасад)господарськогоправапорядз
основнимипринципамигосподарськоїдіяльності(ст.6ГК)іпринципамипідпри-
ємницькоїдіяльності(ст.44ГК).Необхідностіутакомувиокремленнінемаєпри-
наймнітоді,колинауковедослідженняорієнтованенапрагматичніцілі.Загальні
принципи господарювання, принципи підприємницької діяльності – це вимоги
законодавцядоздійсненнявідповідноїдіяльності.Вонажздійснюєтьсяупевних
суспільнихвідносинах,бодіяльність,щоневиходитьнасуспільнівідносини,не
можебутипредметомправовогорегулювання.Відтаквимогидодіяльностієвимо-
гами до суспільних відносин, а самі ці вимоги стають частиною нормативного
регулятора.Тобто(вданомувипадку)загальніпринципигосподарювання,прин-
ципипідприємницькоїдіяльностіпринаймніваспектіправозастосуванняцілком
коректновважатизагальнимипринципамигосподарськогоправа,принципамитієї
частинигосподарськогоправа,щорегулюєпідприємницькудіяльність.

Уч.2ст.5ГКвстановлюютьсяконституційніосновиправовогогосподарсь-
когопорядкувУкраїні.Вониможутьбутиназванітакожконституційнимиприн-
ципами.Позначенняїхякконституційнихпов’язанезтим,щовонивзятііззмісту
КонституціїУкраїни.Ціконституційніосновипереліченівч.2ст.5ГКяктакі,
щоневиокремлюютьсязаюридичноюсилою,тобтомаютьоднаковуюридичну
силу.Протеодинізцихпринципіввсе-такислідбуловиокремити.Йдетьсяпро
принцип верховенства права. Принцип верховенства права закріплений у ст. 8
КонституціїУкраїни,алевінмаєнепростоюридичнусилуКонституції(найви-
щу).Ізконтекстуст.8Конституції,вякійучастиніпершійзакріплюєтьсяприн-
ципверховенстваправа,ітількипісляцьоговчастинідругійзакріплюєтьсяпра-
вилопронайвищуюридичнусилуКонституціїУкраїни, слід зробитивисновок
про те,що принцип верховенства правамаєюридичну силу,що є вищою, ніж
юридичнасилабудь-якогоіншогоположенняКонституції.Відтакбудь-якеполо-
женняКонституціїУкраїни,атимбільше–будь-якеположеннязаконодавчихчи
підзаконнихактівнеможесуперечитипринципуверховенстваправа.

Разомзтимпринципверховенстваправанеможезамінитисобоюконкретні
правовінорми.Томувінпідлягаєзастосуваннюусуперечконкретнимправовим
нормамлишезаумов,заякиханглійськийсуддялордУінслісейлівизнававмож-
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ливістьвідступленнявідбуквизаконущевсерединіXIXстоліття:«Граматично-
мутазагальноприйнятомурозуміннюслівтребаслідуватидотихпір,покицене
призводитьдоабсурду,абодопротилежногосмислу,абодоявноїневідповідності
зрештоюдокумента»3.Поширенацьогочасудумкапроте,щосудповиненутвер-
джуватисправедливість,слідпідтримати,алейоготреба істотноуточнити.Суд
повиненслідувативимогамвідповіднихнормативно-правовихактів.Алеувипад-
ках,колизастосуваннятакихактівдиктуєприйняттярішення,якегрубосупере-
чить засаді справедливості, судповинен зробити висновокпроневідповідність
правовихнормпринципуверховенстваправаізастосуватицейпринципяктакий,
щовключаєдосвогозмістузасадусправедливості.

Принцип верховенства права підлягає прямому застосуванню у випадках,
коли відповідні відносини не врегульовані конкретними правовими нормами.
Позначатитакеправозастосуваннятерміном«аналогіяправа»,яквидається,було
бневповнікоректним.Міжтим,застосуванняконституційнихпринципів(утому
числііпринципуверховенстваправа)уч.7ст.9КАСвключенедозміступоняття
аналогіїправа.Томуцезаконодавчеположенняпідлягаєзміні.

Змістпринципуверховенстваправаєскладним.Цевикликаєнеобхідністьу
розкриттійогозмісту.ТакерозкриттянацейчасздійснюєтьсятількивКонсти-
туціїУкраїниіч.3ст.2КАС.Віншихнормативно-правовихактахзмістпринци-
пуверховенстваправастосовновідповіднихвідносиннерозкривається.Нероз-
криваєтьсязмістпринципуверховенстваправаівст.5ГК.Більшетоговизнання
і дія в Україні принципу верховенства права в переліку конституційних основ
правовогогосподарськогопорядкупоставлененаостаннємісце.Це,звичайно,не
перешкоджає застосуванню принципу верховенства права до господарських
відносин,алежпроблемаполягаєвтому,щопринципверховенстваправапотре-
буєсприяннязбокуіправотворчихорганівіправозастосовнихорганів,зокрема
нормативногорозкриттяйогозмісту.

ВідсутністьвГосподарськомукодексінормативнихположень,якіброзкрива-
лизмістпринципуверховенстваправапризводить,зокремадотакогонегативного
наслідку як відсутність механізму реалізації принципу рівного поводження у
відносинахміжсуб’єктамипідприємництва,зодногобоку,ідержавою(держав-
нимиорганами),–зіншого.

Узв’язкузцимслідвернутиувагунанаступне.Суб’єктамигосподарсько-пра-
вової відповідальності у ч. 1 ст. 216 ГК називаються учасники господарських
відносин.Оскількигосподарськівідносини–цевідносиниусферігосподарюван-
ня,тоучасникамигосподарськихвідносинєнетількисуб’єктигосподарювання,
ай,зокремавідповіднідержавніоргани,органимісцевогосамоврядування.Але
відповіднодоч.1ст.216ГКпідставоюгосподарсько-правовоївідповідальностіє
«правопорушенняусферігосподарювання».Господарювання–цегосподарська
діяльність.Такевипливаєізч.1ст.52ГК,денекомерційнегосподарюваннявиз-
начається через більш широке (родове) поняття систематичної господарської
діяльності.Недивлячисьнате,щоувідповіднихвипадкахст.2ГКвизнаєдер-
жавніорганитаорганимісцевогосамоврядуванняучасникамивідносинусфері
господарювання, навряд чи можна стверджувати, що названі органи можуть
здійснитиправопорушенняусферігосподарювання,проякійдетьсявч.1ст.216
ГК.Тобто,ужеізч.1ст.216ГКвидно,щогосподарсько-правовавідповідальність
маєодностороннюспрямованістьпротисуб’єктівгосподарювання.

Таке враження значно посилюється положеннями глави 27 Господарського
кодексу:адміністративно-господарськісанкції застосовуютьсяорганамидержав-
ноївлади,органамимісцевогосамоврядуваннядосуб’єктівгосподарювання.Далі

337Юридичні і політичні науки



вГосподарськомукодексіформулюютьсябільшконкретніположенняпроцісамі
адміністративно-господарські санкції. Розгорнених положень про відповідаль-
ність держави, органів державної влади, органів влади Автономної Республіки
Кримтаорганівмісцевогосамоврядуванняпередсуб’єктамигосподарювання,які
бсвідчилипродотриманнязаконодавцемпринципурівногоповодженняувідно-
синахміжособоютадержавою,уГосподарськомукодексінемає.Таіположення
провідшкодуваннязбитків,щоміститьсявч.1ст.216ГК,увідношеннідодер-
жавнихорганів і органівмісцевогосамоврядуванняставитьсяпідсумнівчасти-
ноюпершоюст.224ГК,якапокладаєобов’язоквідшкодуватизбитки,щозавдані
порушенням господарського зобов’язання або встановленим вимогам щодо
здійснення господарської діяльності. Це правило до органів державної влади і
органівмісцевогосамоврядуваннянеможебутизастосоване.Дотогожстягнення
збитківздержави–цевеликапроблема.ВонамалабутивирішенавГосподарсь-
комукодексі, аленебулавирішена. Інастадіїправозастосуваннявонанеможе
бутивирішенанавітьзадопомогоюпринципуверховенстваправа,бовиконання
судового рішення про стягнення коштів з бюджету блокується законодавчими
положеннямипродержавнийбюджет,вякомунацілівідшкодуванняшкоди,завда-
ної державними органами, їх посадовими і службовими особами асигнування
ніколи не передбачалось.У такий спосіб положення Господарського кодексу та
іншихзаконів,щопередбачаютьвідшкодуваннязарахунокдержавишкоди,завда-
ної суб’єктам господарювання, залишаютьсячистоюдекларацією, іГосподарсь-
кий кодекс не встановлює будь-яких норм, які були б спрямовані на подолання
такоїситуації.

Інші конституційні основи правового господарського порядку також мають
юридичнусилуКонституціїіпідлягаютьпрямомузастосуванню(аневпорядку
аналогіїправа,якнацезазначаєтьсявч.7ст.9КАС).Требалишевраховувати,
щоконституційніосновиправовогогосподарськогопорядку,якібудь-якіприн-
ципи права, вміщують у собі не тільки правові норми, а й декларації консти-
туцієдавцяпройогосоціальні,економічнііполітичнінаміри.Томукожногоразу,
коли судпосилаєтьсянаположенняКонституції, в яких закріплюються основи
правопорядкуусферігосподарювання,слідмотивувати,чомусуддійшоввиснов-
ку про те, що відповідне положення стосовно спірних правовідносин повинен
тлумачитисьтак,щовоновстановлюєправовунорму,анеєдекларацією.Це–
складна задача. Вона не може бути вирішена шляхом абстрактних міркувань.
Шляхиїївирішенняповинніопрацьовуватисьупрактицісудів.

Однакналежногорозуміннязазначеноїтутспецифікизміступринципівправа,
втомучислііпринципівгосподарськогоправа,неіснуєнівпрактиціправозасто-
сування,нівпрактиціправотворчості,нівнауці.Зцимпов’язане,зокремаіфор-
мулюваннявст.6ГКодногоіззагальнихпринципівгосподарювання,відповідно
до якого в Україні має забезпечуватись свобода підприємницької діяльності у
межах, визначених законом. Якщо мати на увазі ці межі, то в них свобода
підприємницькоїдіяльності,закріпленавабзацітретьомуст.6ГК,втрачаєознаку
принципуінабуваєхарактеруконкретноїправовоїнорми,бозагальніпринципи
господарюваннятим івідрізняютьсявідконкретнихправовихнорм,щовміщу-
ють у собі частково правову норму, а частково є деклараціями держави про її
соціальні,економічнііполітичнінаміри.Томузастереження«умежах,визначе-
нихзаконом»ізабзацутретьогост.6ГКслідвилучити.Ценевплиненегативно
наформальнувизначеністьположеньГосподарськогокодексувцілому,боправові
норми,яківстановлюютьзазначенімежі,всерівнобудутьзастосовуватисьпере-
важнопередзагальнимпринципомсвободипідприємницькоїдіяльності.
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Немаєбудь-якихконституційнихта іншихперешкоддлязастосуваннянорм
прямоїдії,щовстановлюютьсяст.6ГК(«загальніпринципгосподарювання»)і
ст.44ГК(«принципипідприємницькоїдіяльності»).Алетакіправовінормислід
відмежовувати (імотивуватитакевідмежування)віддекларацій,які такожвхо-
дятьдозміступринципів,щозакріплюютьсявст.5і44ГК.Крімтого,слідвра-
ховувати,щопринципивстановлюютьправовінорми,щозавждипоширюються
набільшширокеколосуспільнихвідносин,ніжконкретніправовінорми.Тому
слід підтримати думку про те, що встановлені принципами правові норми є
загальнимиувідношеннідоконкретнихправовихнорм,якіуцьомувідношенні
єспеціальними4.

Проте А.М. Мірошниченко (правда, із застереженням «як нам видається»)
стверджує,щопринципимаютьвищуюридичнусилу,якаґрунтуєтьсяна«найви-
щомумісціпринципіввієрархіїджерелправа»,а«перевагапринципівмаєсвоєю
основоюієрархічний,анезмістовнийпринципвирішенняправовихколізій»5.Ця
думкаєнеприйнятною.ЯкпишутьР.ДавідіК.Жоффре-Спінозі,«загальніфор-
мулистворювались…лишедлятого,щобдопомагатитлумаченнюконкретних
норміувинятковихвипадкахдоповнюватиїх,анедлятого,щобвиправлятиці
нормиінавітьзовсімвиключатиїхдію»6.Цьомувідповідаєтерозуміннярегуля-
тивноїроліпринципів,якесклалосьувітчизнянійюридичнійлітературііувійшло
до підручників. Зокрема, в одному із підручників господарського права зазна-
чаєтьсяна те,щопринципи є «незамінними засобами тлумаченнянормаправа
приїхреалізації»іщопринципизастосовуютьсятакожтоді,коливиникаєпотре-
бавзастосуванніаналогіїправа7.

Алевиникланеобхідність звернутиувагу і нащеодинаспектрегулятивної
роліпринципівправа, в томучисліпринципів господарськогоправа:у тійчас-
тині,вякійвонивстановлюютьправовінорми,анеєдеклараціями,вонипідля-
гають переважному застосуванню перед правовими нормам, що встановлені
підзаконними нормативно-правовими актами. Це повною мірою стосується
загальних принципів господарювання, що закріплені в ст. 6 ГК, і принципів
підприємницькоїдіяльності,сформульованихуст.44ГК.

Намайновівідносиниусферігосподарюванняпоширюютьсятакожзагальні
засадицивільногозаконодавства,щозакріпленівст.3ЦК.Стосовноцихзагаль-
нихзасадч.2ст.8ЦКвстановлює,щовонирегулюютьцивільнівідносини«уразі
неможливостівикористатианалогіюзакону».Звідсинепрямовипливаєізадопо-
могоювисновкувідпротилежноговиявляєтьсяправовийприпис,відповіднодо
якоговіншихвипадкахзагальнізасадицивільногозаконодавствазастосовуватись
неможуть.Цейправовийприписнесуперечитьбудь-якомуіншому,атомупідля-
гаєзастосуванню.

Узв’язкузцимвиникаєзагальнепитанняпрологічністьідоцільністьобме-
женнярегулятивноїролі загальних засадцивільного законодавства іпринципів
прававзагалі.Узведеннірегулятивноїролізагальнихзасадцивільногозаконодав-
ствадоаналогіїправалогікинемає,бозагальнізасадицивільногозаконодавства
органічновходятьдозмістуЦивільногокодексу.ІдонихіпіслянихуЦивільному
кодексі формулюються повноцінні правові норми. І тільки основним засадам
законодавецьвідмовляєувизнанніїхповноцінності.Загальнізасадицивільного
законодавства,якіпринципиправавзагалі,утійчастині,вякійвониформулю-
ютьправовінорми,єпрямимирегуляторамисуспільнихвідносин.Називатице
регулюваннятаким,щоздійснюєтьсявпорядкуаналогіїправа,нелогічно,боцеє
звичайноюдієюзвичайнихправовихнорм.

У той же час законодавець не позбавлений права на свій угляд вирішити
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питанняпроте,чипідлягаютьпереважномузастосуваннюпринципиправаперед
аналогією закону. Але при вирішенні цього питання законодавець не повинен
порушуватилогікузаконодавства,зокремапринципієрархіїактівзаконодавства.
Враховуючи принцип ієрархії, не можна застосовувати підзаконні нормативно-
правовіактивсуперечположеннямзаконів,утомучисліівсуперечпринципаму
тійчастині,вякійвонивстановлюютьправовінорми(анепроголошуютьдекла-
рації).Ційвимозісуперечитьч.2ст.8ЦК,оскількивонаприписуєзастосувати
аналогію права, тобто застосовувати загальні засади цивільного законодавства
лишетоді,колицивільнівідносининеврегульованінетількизаконами,айбудь-
якими іншими актами цивільного законодавства. Отже, згідно із ч. 2 ст. 8 ЦК
підзаконні нормативно-правові акти підлягають переважному застосуванню
перед загальними засадами цивільного законодавства. Тому від використання
правовоїконструкціїаналогіїправавзагалідоцільнобулобвідмовитись.

Призастосуваннідомайновихправовідносинусферігосподарюваннязагаль-
нихзасадцивільногозаконодавстванеобхідновраховувати,щовст.3ЦКформу-
люєтьсярізноріднийнормативнийматеріал.По-перше,це–загальнізасади,що
входятьдозміступринципуверховенстваправа.Цізасадизастосовуютьсятакже,
якіназванийпринципуціломузурахуваннямнайвищоїюридичноїсилицього
принципу.Застосовуватицізасадитак,якцеприписуєтьсяч.2ст.8ЦК,означало
бдіятиусуперечКонституціїУкраїни.По-друге,загальнізасадизакріпленівст.3
ЦКчастковоповторюютьположенняКонституціїімаютьїїюридичнусилу.Вони
такожпідлягаютьпрямомузастосуваннюінеможутьзастосовуватисьвпорядку
аналогіїправа.По-третє,залишаєтьсяпринципсвободидоговору.Викликаєзапе-
речення твердженняА.С. Довгерта про те,що цей принцип входить до змісту
принципуверховенстваправа8.Длятакоготвердженнянемаєбудь-якоїпідстави,
томупринципсвободидоговорумігбизастосовуватисьвпорядкуаналогіїправа.
Алевст.627ЦКцейпринципрозгортається іформулюєтьсяужеякконкретна
правованорма.

Викладене слід враховувати при застосуванні до господарських відносин
принципу верховенства права, конституційних основ правового господарського
порядку, загальних принципів господарювання, принципів підприємницької
діяльності,загальнихзасадцивільногозаконодавства.

Необхідним є подальше дослідження особливостей застосування до госпо-
дарськихвідносинокремихкатегорійпринципів–принципуверховенстваправа,
конституційних основ правового господарського порядку, загальних принципів
господарювання, принципів підприємницької діяльності, загальних засад
цивільногозаконодавства.
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