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На во дить ся те о ре тич не уза галь нен ня ос нов них по глядів на уковців що до співвідно
шен ня між дер жа вою і пра вом, виділя ють ся ос новні точ ки зо ру на ро зуміння та ко го 
співвідно шен ня, виз на ча ють ся еле мен ти єдності, відмінності та взаємодії між дер
жа вою і пра вом, фор му лю ють ся уза галь ню ючі вис нов ки про уяв лен ня що до співвідно
шен ня між дер жа вою та пра вом у су часній дер жав нопра вовій думці.

Ключові слова: дер жа ва, пра во, пра во ро зуміння, співвідно шен ня, єдність, 
відмінність, взаємодія, пра во ве яви ще.

При во дит ся те о ре ти че с кое обоб ще ние ос нов ных взгля дов уче ных ка са тель но со от
но ше ния меж ду го су дар ст вом и пра вом, вы де ля ют ся ос нов ные точ ки зре ния на по ни
ма ние та ко го со от но ше ния, оп ре де ля ют ся эле мен ты един ст ва, от ли чия и вза и мо дей
ст вия меж ду го су дар ст вом и пра вом, фор му ли ру ют ся обоб ща ю щие вы во ды о пред
став ле нии со от но ше ния меж ду го су дар ст вом и пра вом в со вре мен ной го су дар ст вен но
пра во вой мыс ли.

Ключевые слова: го су дар ст во, пра во, пра во по ни ма ние, со от но ше ние, един ст во, 
от ли чие, вза и мо дей ст вие, пра во вое яв ле ние.

The article provides a theoretical generalization of the fundamental views of scientists 
concerning the correlation between the state and the law, it is singled out basic points of view 
of this correlation, it is defined the elements of unity, differences and interactions between the 
state and law, general conclusions are formulated on the representation of the correlation 
between the state and law in modern statelegal thought.
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effect.

Призначеннядержавитаправаполягаєвтому,щовонивиступаютьзасобами
впорядкування суспільних відносин, покликані забезпечити нормальні умови
життєдіяльностілюдей,слугуватидлянихспособомспільногозадоволенняінте-
ресів,узгодженнятавираженняїхньоїволі.З’являючисьісторичновсилуодних
і тих самих причин, держава та право характеризуються відносно тривалим
періодомсвоговиникнення,вмежахякогоґенезадержавиіправамаєсвоїособ-
ливості.Протезазначеніправовіявищамаютьібагатоспільного,адже,яквідомо,
їхнісоціальнітагносеологічнікоренітатипологіязбігаються.Зазначенедозволяє
цілкомобґрунтованопорушитипитанняпроспіввідношеннядержави таправа,
враховуючиїхніспільнійвідмінніриси,атакожаспектиїхньоївзаємодії.

Питання про співвідношення держави та правафрагментарно розглядалося
багатьма вченими-теоретиками, але ґрунтовно було предметом дослідження
такихправознавців,якС.С.Алексєєв,М.А.Аржанов,Н.А.Бердяєв,А.Б.Венгеров,
М.І.Матузов,А.В.Малько,М.М.Марченко,Н.Неновскі,Л.С.Явич та інших.
Протевпрацяхзазначенихнауковцівпорушенепитаннякоженвченийрозглядав
лишевмежахсвогопредметадослідженняталишеваспектітієїчиіншоїкон-
цепціїправорозуміння,щонедаєможливостіоднозначносформуватиповнеуяв-
ленняпроспіввідношенняміждержавоюіправомусучаснійдержавно-правовій
думці.Томувиникаєнеобхідністьпроведеннятеоретичногоузагальненняпоглядів
вчених-теоретиківнаспіввідношенняміждержавоютаправом,виділенняоснов-
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них точок зору на розуміння такого співвідношення, визначення єдності,
відмінностітавзаємодіїміжцимиправовимиявищами.

Так,щеФ.Енгельсзазначав,щонаранньомуетапірозвиткусуспільствавини-
каєпотребаохопитизагальнимправиломактивиробництва,розподілуйобміну,
якіповторюютьсякожногодня,потурбуватисяпроте,щобокремийіндивідпідко-
рявсязагальнимумовамвиробництвайобміну.Цеправилоспочаткузнаходить
своєвираженняузвичаї,апотімстаєзаконом1.Зазначеніобставиниєпричинами
«матеріального» характеру, через які й виникли держава (влада) та закон як
взаємозалежніпоняття.А.Б.Венгеровтакожвважав,щоправовиниклоякпро-
дукт«присваивающейипроизводящейэкономики»2.

Водночас існує й інша точка зору, згідно з якою право з’являється ще до
виникненнядержавитам,делюдивступаютьусоціальнеспілкування,дерозви-
ваються товарообмін, власність тощо. А разом з державою зароджується вже
законякнайдосконалішаформаправа.Аленезважаючиназазначене,основною
всежтакизалишаєтьсядумкащодовизнаннявиникненнятастановленнядержа-
виіправаєдинимпроцесом,уякомунеможливоздостовірністювизначити,щов
цьомупроцесіпередує.Існуютьйіншіконцепції(теорії),якіпояснюютьпоход-
ження та сутність права: природно-правова, історична, нормативіська,
соціологічнатощо.Вартотакожвизнати,щонавиникненнятаформуванняправа,
крім вищенаведених економічних причин, впливають також національні, куль-
турні,релігійні,територіальнітаіншічинники.

Наприклад,якщодержававиникаєчерезнеобхідністьпідтриманняпорядку,
то право створює юридичні механізми для цього. У міру того, як право з’яв-
ляєтьсяталегалізується,воноотримуєдомінуючурольусистемінормативного
регулювання,спираючисьприцьомунаособливийапарат.Змоментусвогозаро-
дженнядержаватаправологічнойонтологічнопов’язаніміжсобою,об’єктивно
потребуютьодинодного,взаємообумовлені,діютьірозвиваютьсяразом,атому
роздільнеїхіснуваннятафункціонуванняфактичноєнеможливим.

Водночас держава та право – відносно самостійні явища і їх ототожнення
неприпустиме.ЯкзазначаєМ.А.Аржанов,державатаправожодноїхвилинине
залишаютьсянаодинці.Укожногознихсвоєжиття,своїцілі,завдання,методи.
Вонивзаємодіють,аленезливаються,непоглинаютьодинодного3.

Вартозауважити,щоособливостіреальноївзаємодіїдержавитаправазале-
жатьвідхарактерутогосуспільства,вякомувониіснують,–демократичневоно
читоталітарне,правовечинеправове,громадянськечинегромадянське.Звідси–
різніпоглядинапитанняпроїхнєспіввідношення.

Н.А.Бердяєврозрізнявдватипивченняпроспіввідношенняправатадержави.
Першийтипвінназивавдержавнимпозитивізмом,якийбачитьудержавіджерело
права (теорія тапрактикаабсолютизму).Протилежнийтипвизнаєабсолютність
праватавідносністьдержави:правомаєсвоїмджереломнетучиіншудержаву,а
трансцендентнуприродуособистості.Неправопотребуєсанкціїдержави,адер-
жавамаєбутисанкціонованаправом,підкоренаправу,розчиненавправі4.

Уданомувипадкуіснує,зодногобоку,етатистськійпідхіддовзаємозв’язку
державитаправа,якийпанувавурадянськійполітико-ідеологічнійпрактиці,аз
іншого–природно-правовийпідхід,якийґрунтуєтьсянавизнанніправлюдини
яквихідноїцінності.

Ідея правової державипередбачає пов’язаність владиправом, законами, які
вона зобов’язана поважати і дотримуватися. Згідно цієї ідеї право в нето-
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талітарнійсистеміздатнематиістотнуобмежувальнуроль.Цеодназфундамен-
тальних засад демократичного суспільства, гарантія від свавілля. Однак кон-
кретніпроявицьогопринципуможутьбутирізними.

У юридичній літературі зазначаються три можливі моделі співвідношення
державитаправа:1)тоталітарна(держававищазаправотанимнепов’язана);
2)ліберальна(правовищезадержаву);3)прагматична(державастворюєправо,
алепов’язананим)5.Саметретямодельсьогодніпрактичнореалізована.

Оптимальнимваріантомвирішенняпитанняспіввідношеннядержавитапра-
вавидаєтьсяїхрозгляднешляхомпротиставленняоднеодному,ашляхомрозгля-
дуїхнього«співробітництва».Аджепронерозривнийзв’язокцихявищсвідчать
навіть відомі вюриспруденції словосполучення «державне право» та «правова
держава»,щопідкреслюєнайвищуформуїхньоїєдності.

Дослідження питання співвідношення держави та права показує, що між
нимиіснуєнерозривнаєдністьівзаємнийвплив.Затакихобставинсамапоста-
новка питання про «верховенство» одного явища над іншим позбавлена будь-
якихпідстав.Співвідношеннядержавитаправавключаєвсебетриголовніаспек-
ти:єдність,відмінністьівзаємодія.

ЯкзазначаєС.С.Алексєєв,державаіправомаютьбезпосереднійполітичний
зміст.Глибокаорганічнаєдністьдержавитаправапроявляєтьсячерезполітику
(точнішепануючуполітику).Науковецьвважає,щодержаватаправо,порівняно
з іншими частинами надбудови (формами суспільної свідомості), найнабли-
женішідоекономічногобазису.Вонибезпосередньовиражаютьвимогибазисута
відіграютьщодоньогонайдієвішуактивнуроль6.

Державатаправозавждиіснуютьразом.Вониразомвиникли,разомрозвива-
ються тафункціонують.Державі та праву властиві загалом однотипні способи
впливунасуспільнівідносини.

Існуютьйіншімежієдностітавзаємозумовленостіцихкатегорій.Вони,зок-
рема,проявляютьсявідеїправовоїдержави,прощосвідчитьсамецесловоспо-
лучення.Про«родинність»вказанихпонятьговоритьйте,щовонитрадиційно
вивчаютьсяоднієюнаукою–теорієюдержавитаправа.Аджедержавнийіправо-
вийрозвиток–єдинийпроцес.Атомуштучнейогороз’єднаннявплиненаосмис-
леннядвохзазначенихявищсуспільногожиття.

Протевищевикладененеозначає,щовсівластивідержавіриси,таксамовла-
стивійправу.Ціявищазалишаютьсядостатньоавтономнимиутвореннями.Саме
томупізнаннясутностідержавитаправапотребуєвиявленняякїхніхзагальних
такіспецифічнихознак.

Відмінностівипливаютьужезвизначенняцихпонять,їхньогоонтологічного
статусу та суспільної природи. Держава є особливою політико-територіальною
організацієюпублічноївлади,формоюіснуваннякласовогосуспільства,якаскла-
даєтьсязорганіввлади.Усвоїйсукупностіціорганиутворюютьмеханізмдер-
жавноївлади,якийволодієпевноюматеріальноюсилоюдляздійсненняорганізо-
ваногоуправління,азанеобхідністю–йдляорганізованогопримусу.Правомає
іншубудову,іншийбезпосереднійзміст.Воновизначаєтьсяяксистемаофіційно
встановлених, перебуваючи під охороную норм, які виступають регулятором
поведінкилюдей.Право,такимчином,засвоєюбудовоювпритулприєднується
досуспільноїсвідомості.Удержавитаправарізнесоціальнепризначення,різні
ролі.Державауособлюєсилу,аправо–волю.Цікатегоріїлежатьурізнихплощи-
нах, не збігаються за формою, структурою, елементним складом, змістом.
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«Матеріал»,зякого«робиться»право,–воля,інтереси,мотиви,цілі,ідеї,доктри-
ни, суспільна думка, цінності – держава обробляє, систематизує, «підганяє»,
«шліфує», надає йому потрібну форму, визначає його юридичну силу (закон,
підзаконний акт) і, зрештою, пропонує зновце суспільству, нагадав прицьому
продержавнийпримус,якщобудевідхиленнявіднормиправа7.

Поряд із єдністю та відмінністю, взаємодія є іншим істотним проявом
співвідношення між державою та правом. Взаємодія проявляється у багато-
манітномувпливідержавитаправаодненаодного.

Взаємодія між державою та правом зачіпає не тільки їх форми, але і їхній
зміст.Вонамаєзмістовнийісутніснийхарактер.Сутність ізмістодногоявища
розвивається та функціонує шляхом взаємодії з іншими явищами. В іншому
випадку доведеться вважати, що взаємодія є зовнішньою і формальною та не
переходитьувнутрішнєізмістовневзаємнеявище.

Впливдержавинаправополягає,передусім,утому,щовонайогостворює,
змінює, вдосконалює, реалізує, охороняє від порушень, втілює в життя.
Н.Неновськізазначав,щоправоформуєтьсянеодміннозаучастюдержави,воно
єбезпосереднійпродукт,результатдержавноїдіяльності8.

Правовиникаєвнаслідоксоціальноїнеобхідності,адержавашляхомправо-
творчостінадаєправуформузаконів.Державаабосамавстановлюєправовінор-
ми,абосанкціонуєвжеіснуючі.Державаможетакожнадатиможливістьприйма-
ти окремі юридичні акти недержавним організаціям, надавати юридичну силу
судовимактам (створюватипрецеденти) танормативнимдоговорамякформам
права.Водночасвартовизнати,щоякщопідправомрозумітищейприродніпра-
валюдини,тоджереломтакогоправабудевиступатинетількидержава.Однакі
природніправаособидержавазобов’язанавизнавати,поважати,захищати,спри-
яти їх здійсненню.Правовадержава тому імаєназвуправової,щовонадієна
основітаувідповідностідоцихправ.

Зворотний вплив права на державу також неменш важливий.Право, пере-
дусім, легалізує та конституює державну діяльність, визначає її загальні межі,
забезпечуєконтрольнадлегітимністюцієїдіяльності,їївідповідністьміжнарод-
нимстандартам.Задопомогоюправазакріплюютьсявнутрішняорганізаціядер-
жави,їїформа,структура,апаратуправління,статусікомпетенціярізнихорганів
іпосадовихосіб,принципрозподілувлади,оформлюютьсянеобхідніінститути.
Державастворюєправойдлярегламентаціївласноїдіяльності.

Задопомогоюправаздійснюютьсяфункціїдержави,проводитьсяїїполітика,
законодавчовизначаєтьсясуспільнийлад,статусособивсуспільстві.Всяосновна
«державнаробота»відбуваєтьсявправовомурежимі,вюридичнихформах,про-
цедурах.

Н.Неновськізазначає,щодержаванеможеманіпулюватиправомсвавільно
абовзагалізвільнитисявіднього.Право«нав’язується»державівсилунеобхід-
ностійразомзтимстворюєдержавівідоміперешкоди,визначаємежітаканали
їїдіяльності,тобтопов’язуєїїпевнимчином9.

Правомаєважливурольустановленні,розвиткутавдосконаленнідержавияк
такої, в наданні їй цивілізованого вигляду, сучасних ознак.Жодна державність
немислимабезправачипозаправом.Право«облагороджує»державу,робитьїї
зрілою та повноцінною.Не маєжодної сторони права, яка б не знаходилася в
тісномутапрямомузв’язкуздержавою10.

У юридичній літературі давно йде спір про те, яка діалектична природа
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зв’язківміждержавоютаправом.Надумкуоднихвчених,цізв’язкиносятьлише
функціонально-координаційнийхарактер,надумкуінших–причинно-наслідко-
вий.Алеможебутийкомпроміснаточказору.

ПершуточкузорунайповнішеобґрунтувавЛ.С.Явич11.Найогодумку,право
та держава обумовлені причинно економікоюкласового суспільства.Однакміж
нимизв’язоківзаємодіябудутьфункціональними,координаційними.Аледержава
неєпершопричиноювиникненняправа,таксамоякіправонеєдійсноюпричи-
ною виникнення держави. Ось чому безпосередню взаємодію між ними важко
віднестидогалузіпричинно-наслідковихзв’язківуфілософськомусмислі.При-
чинністьхарактеризуєзв’язокдержавитаправаіззовнішнімищодонихфактора-
ми, оскільки функціональний зв’язок характеризує тільки взаємодію елементів
системидержава –право.Не є достатньо точноюхарактеристика взаємозв’язку
міжправомідержавоюводномупричинно-наслідковомуплані.Такапостановка
питаннявипливаєзідеїпроспіввідношенняміж«нерівними»елементами,верхо-
венствоодногозелементів(держави)12.Такимчином,підкреслюєтьсязалежність
права від держави та не береться до уваги зворотна залежність – держави від
права.

Відповідно до іншого підходу, який було підтримано М.А. Аржановим,
Н.Неновські,взаємозалежністьдержавитаправанеможевпринципітлумачитися
відокремлено від загальної причинності, вона містить у собі ознаки причинно-
наслідкової залежності.Н.Неновські,досліджуючисферисуспільногожиття та
визначаючирольспособувиробництва,доходитьвисновку,щовмежахзагальної
причинно-наслідковоїзалежностідержававоднихвипадкахіснуєякбезпосередня
причинаправа,ав інших–правовиступаєбезпосередньоюпричиноюдержави.
Економічнаструктуравизначає(якпочатковапричина)право,алевідбуваєтьсяце
черездержаву,інавпаки–економічнаструктуравизначаєдержаву,алечерезпра-
во.Томувзаємодіядержавитаправа–цепроявоб’єктивноїпричинності13.

Щодокомпромісноїточкизоруназв’язкидержавитаправа,тоцепитанняне
маєвирішуватися запринципом«або–або»,оскількиміждержавою ітаправом
можутьіснуватиякодні,такііншізв’язки.По-перше,саміпричинибуваютьрізні
(основні тапобічні, головні та другорядні,формальні таматеріальні); по-друге,
вирішенняпитаннязалежитьвідтого,якрозумієтьсяправо(вузьконормативноабо
широке, включаючи до нього правові погляди, правовідносини, природні права
людини);по-третє,багатоманітністьправовихнормстворюєтьсянедержавоюбез-
посередньо,агромадськимитаіншимисуб’єктами(зрозуміло,зсанкціїдержави).

Проаналізувавшиосновніпідходидорозумінняспіввідношеннядержавиmg
права,можназробититаківисновки.По-перше,вартовизнати,щовсамійпоста-
новці питання про співвідношення держави та права вже закладено внутрішнє
протиріччя,оскількиправо–цесистемаправовихнорм,спрямованихнарегулю-
ваннясуспільнихвідносин, адержава–цесукупністьматеріальних інститутів.
Визначенняцихпонятьвказуєнаїхнюнеоднорідність,апорівнювати,яквідомо,
можналишеоднорідніявищачиречі.По-друге,длярозумінняспіввідношення
державиіправавартозвернутисядоосновнихконцепційправорозуміння,зокре-
маприродно-правової,нормативіської,соціологічноїшколиправатощо.Зогляду
на це варто виділити три точки зору на розуміння співвідношення держави та
права: виходячи з теорії нормативізму, складається етатистська концепція
співвідношення держави та права. За цією концепцією, держава є інститутом,
якийпередуєправутавикористовуєйогоякінструментусвоїйдіяльності;інша
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точказорунарозумінняспіввідношеннядержавиіправа–природно-правова,яка
засновананаприродно-правовійконцепціїправорозуміння.Зацієютеорією,пра-
воз’являєтьсяранішедержавиітомумаєпріоритетнаддержавою;компромісна
теорія, коли держава та право з’являються одночасно і, відповідно, взаємо-
пов’язаніміжсобою(соціологічнаконцепція).По-третє,співвідношеннядержави
таправавключаєвсебетриголовніаспекти:єдність,відмінність,взаємодія.

Єдність держави та права проявляється в їхніх походженні, типології,
детермінованості економічними, культурними та іншими умовами; в тому, що
вонивиступаютьзасобамисоціальноїрегуляціїтавпорядкування,акумулюютьі
збалансовують загальні й індивідуальні інтереси, ґарантують права особи.
Відмінності випливають із визначення цих понять. У держави та права різне
соціальнепризначення.Державауособлюєсилу,аправо–волю.Цікатегоріїне
збігаються заформою, структурою, змістом тощо.Взаємодія держави та права
передбачаєвпливдержавинаправотаправанадержаву.Впливдержавинаправо
полягаєвтому,щовонайогостворює,змінює,вдосконалює,реалізує,охороняє
відпорушень,втілюєвжиття.Право,передусім,легалізуєдержавнудіяльність,
визначає її загальнімежі,забезпечуєконтрольнадлегітимністю.Задопомогою
правазакріплюєтьсявнутрішняорганізаціядержави,їїформа,структураапарату
управління,статусікомпетенціярізнихорганівіпосадовихосіб.
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