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Postacie Kozakow w historiografii Ludwika Kubali

Prace historyczne Ludwika Kubali wciaz wzbudzaja zainteresowanie,
wydawane sa w formie reprintéw, aczkolwiek do dzi$ brak solidnego naukowego
opracowania oraz wnikliwej oceny jego bogatej i réznorodnej tworczosci. Jesli
nie liczy¢ prac ogélnych i wydan stownikowych, to niewiele 0sob zajmowato si¢
badaniami nad historiografia lwowskiego uczonego. Przedstawicielka
poznanskiego osrodka badan nad historia wojskowosci, Aleksandra Kubiak,
zajeta si¢ militarnymi aspektami tworczosci Ludwika Kubali'. Autorka
stwierdzita, ze pomimo wielu brakéw prace Ludwika Kubali sa nadal przydatne
dzigki informacjom o faktach z zakresu uzbrojenia, wyposazenia, sposobu
prowadzenia wojen, obyczajowosci, strategii i taktyki. Oksana Ruda poddata
analizie dorobek historiograficzny Ludwika Kubali dotyczacy stosunkow polsko-
ukrainskich w XVII w., zwlaszcza za§ wojen kozackich®. Autorka zwrocita
uwage na probe obiektywnej oceny przyczyn i przebiegu walk. Ludwik Kubala
byt jednak badaczem, ktéry te zagadnienia rozpatrywat z pozycji polskich i tylko
czgsSciowo uwzglednil wizje strony ukrainskiej.

Ludwik Kubala urodzit si¢ 9 wrzesnia 1838 r. w Kamienicy pod Limanowa,
za$ zmart 30 wrzeénia 1818 r. we Lwowie’. Przyszly badacz epoki staropolskiej,
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studiowal prawo, histori¢ i filozofi¢ w Krakowie i Wiedniu. Brat czynny udziat w
przygotowaniach do powstania styczniowego. Byt szefem policji powstaniowej w
Krakowie, za co przesiedzial prawie dwa lata w wigzieniu. Po wyjsciu na
wolno$¢ podjal przerwane w 1863 r. starania o uzyskanie doktoratu na
Uniwersytecie Jagiellonskim, co zakonczylo si¢ sukcesem w 1867 r. Po
nieudanych staraniach o katedrg¢ na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie
przenidst si¢ do Lwowa, gdzie pracowat jako profesor gimnazjalny, od 1883 r.
taczac obowiazki pedagoga ze stanowiskiem kierownika Iwowskiej Biblioteki
Pawlikowskich. Juz od 1873 r. zaczely ukazywaé si¢ drukiem szkice poswigcone
wydarzeniom 1 osobom siedemnastowiecznej Rzeczypospolitej, ktdre zostaly
opublikowane w latach 1880-1881 w dwdch tomach jako Szkice historyczne. W
kolejnych latach ukazywaly si¢ kolejne tomy tego dzieta. Ludwik Kubala poswigcat
si¢ tez roznorodnym inicjatywom spotecznym dla miasta Lwowa. Byt cztonkiem
Akademii Umiejgtnosci i doktorem honoris causa Uniwersytetu Lwowskiego.

Jednym z podstawowych pytan odno$nie historiografii Ludwika Kubali jest
sposob opisu postaci. Wiasnie malowniczo$é osob, literackie ujecia®, sprawity, ze
Henryk Sienkiewicz po ukazaniu si¢ Szkicow historycznych zaczat pisaé Trylogie.
Sienkiewiczowskie opisy Kozakow, tworzone niewatpliwie pod wplywem
dziejopisarstwa Ludwika Kubali, do dzi§ wywoluja kontrowersje i emocje.
Natomiast napisana w potowie lat pigédziesiatych XX w. powies¢ Wiadystawa
Zambrzyckiego, ktora dotyczy stosunkéw Rzeczypospolitej z Moskwa w XVII w.
(zderzenia dwoch $swiatow/mentalnosci: europejskiej i azjatyckiej), a inspirowana
szkicem Ludwika Kubali Poselstwo Puszkina w Polsce, pozostata w
maszynopisie ze wzgledu na funkcjonowanie cenzury do 2007 r.> W swoich
rozwazaniach nie bedg zaglebial sig¢ ani w skomplikowane oceny relacji polsko-
ukrainskich, jak réwniez w metodologiczne dywagacje odno$nie roli jednostek i
mas w dziejach, lecz zatrzymam si¢ nad problemem sposobu konstruowania
postaci historycznych przez Ludwika Kubalg.

Ludwik Kubala w swoich pracach historycznych przedstawit cata galerig
postaci Kozakéw: od hetmana zaporoskiego Bohdana Chmielnickiego, jego
syndw i innych osob z jego otoczenia, putkownikow, do 0sob mniej znaczacych,
ale potrzebnych w danym momencie do konstruowania narracji. Jedynie tak
zwang czern kozacka i chtopska ukazat jako mase.

Niewatpliwie centralng postacia w narracji o wojnach kozackich pozostawat
Bohdan Chmielnicki. Ludwik Kubala widziat wiele okolicznosci spotecznych,
kulturowych, narodowych, religijnych etc., ktore doprowadzity do wybuchu
powstania w 1648 r., aczkolwiek wedlug niego bezposrednia przyczyna byla
osobista krzywda Chmielnickiego . Mimo ze do$¢ powszechnie Ludwikowi
Kubali odmawiano kompetencji wojskowych (czasami rowniez padaty oskarzenia
o niedostatki w krytyce zrodet i analitycznego myslenia), na tle stosunkow
spoteczno-politycznych i militarnych scharakteryzowat on Chmielnickiego jako
dobrego wodza i polityka, wrgcz mgza stanu, prowadzacego aktywna polityke
zagraniczna i umiejacego organizowaé dziatania dywersyjne na glebokim
zapleczu armii koronnej. Na przyktad w 1651 r. emisariusze Chmielnickiego
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wprowadzali zamieszanie i trwoge w Rzeczypospolitej, co prowadzito migdzy
innymi do powstania na Podhalu (rozprawa Kostka Napierski). Potrafit byc
rowniez przebiegly. Na przyklad pod Zborowem poczatkowo prosit krola o
przebaczenie, ,,zareczal wiernos¢ i postuszenstwo, i oswiadczal, zZe gotow ustqpié
butawy Zabuskiemu, jesli taka wola krélewska™. Chmielnicki zrecznie
ksztattowal opini¢ spoteczna, nawet w obliczu niebezpieczenstwa potrafil
przekona¢ do swoich racji czern chlopska. Ludwik Kubala w wielu swoich
szkicach rysowal obraz skomplikowanej gry Chmielnickiego migdzy
Rzeczypospolita, Chanatem Krymskim, Motdawia i Woloszczyzna, Turcja,
Rosja, Siedmiogrodem, Szwecja etc.

Ludwik Kubala bynajmniej nie ograniczyt si¢ do roli politycznej i militarnej
Chmielnickiego, lecz przedstawit go jako cztowieka nie pozbawionego uczu¢ i emocji,
co przejawito si¢ miedzy innymi szacunkiem do zashuzonego zohierza z przeciwnego
obozu Mikolaja Zac¢wilichowskiego, czy do§¢ gwaltownym uczuciem do Heleny
Czaplinskiej (Il voto Chmielnickiej). Rownie realistycznie, przywolujac owczesne
zrodta, Ludwik Kubala opisat $mier¢ Chmielnickiego i autentyczna Zatobg nie tylko
najblizszych, lecz takze ludu ukrainskiego’. Wyliczanie pochwat, jakich nie szczedzit
hetmanowi zaporoskiemu Ludwik Kubala, przekroczyloby znacznie rozmiary pracy,
dlatego ogranicz¢ si¢ do jednego zdania: ,,Byf to czliowiek pod kazdym wzgledem
nadzwyczajnych wymiarow — przerastat ludzi wysoko uzdolnionych do tego stopnia, ze
whraczal w dziedziny niepochwytne™.

Jednak najbardziej kontrowersyjnym tematem, po Ludwiku Kubali raczej
omijanym przez historykow, jest pijanstwo Chmielnickiego. Historyk napisat
miedzy innymi: ,,Wszelkie dziatania wojenne zalezaly od tego, czy hetman byt
pijany czy trzezwy. Od tego rowniez zalezata karnosé i postuszenstwo w obozie.
Kiedy on pil, pilo i wojsko cale. Nie bylo wtedy mowy o postuszenstwie,
putkownicy chowali sie po namiotach, kupy chiopstwa rzucaly sie jedne na drugie
i rabowaly w obozie. Zdawalo sie, Ze niema sily ludzkiej, ktoryby mogla
przywrécié porzadek, dopéki on nie otrzezwiaf”. No coz, nie pierwszy i nie
ostatni przywoddca narodu majacy problem z alkoholem. Dla rownowagi podam,
ze protektor podstarosciego Daniela Czaplinskiego, wroga Chmielnickiego,
hetman wielki koronny Mikotaj Potocki pod Korsuniem w 1648 r. siedziat
podobno pijany w karecie, zamiast dowodzi¢ armia, i otrzezwial dopiero w
niewoli. Jeden z pamigtnikarzy napisat o nim: ,,wiecej radzit o kieliszkach i
szklanicach, nizeli o dobru Rzeczypospolitej i calosci one"".

Starszy syn Chmielnickiego, Timofiej (zwany zdrobniale lub pogardliwie
Tymoszka), opisany jest najobszerniej w rozprawie Wyprawa zZwaniecka w kontekscie
skomplikowanych stosunkéw politycznych 1 militarnych w Motdawii. Ludwik Kubala
bardzo realistycznic opisal jego $mieré pod Suczawa, cytujac dostownie
siedemnastowieczne zrodto: ,,Puszkarz wycelowal, kula uderzyla w woz, przy ktorym
siedzial Tymoszek i pil z Kozakami. Zgruchotawszy os, ugodzila kawalkami tejze
Tymosza z takq silq, ze mézg wyprysnal a on sam na miejscu bez duszy pozostat™'. Z
racji pdzniejszego pojawienia si¢ w zyciu publicznym Ludwik Kubala znacznie mniej
uwagi poswigcit mtodszemu synowi Chmielnickiego, Jerzemu.
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W narracji Ludwika Kubali czesto przewija si¢ postaé Iwana Wyhowskiego',
aczkolwiek najwigcej w rozprawie Ugoda hadziacka. Przyszty hetman kozacki i
wojewoda skromnie rozpoczatl karierg. Chmielnicki docenit jego znajomos$¢ jezykow, a
widzac jego sprawno$¢ i pracowito$¢ mianowat go pisarzem wojska zaporoskiego.
Ludwik Kubala do$¢ szczegotowo scharakteryzowat jego karierg i taktyke polityczna w
okresie samodzielnej dziatalnosci, a takze, aczkolwiek mniej, zycie prywatne.

W wielu pracach, najbardziej za§ w rozprawie Bitwa pod Beresteczkiem
Ludwik Kubala pozytywnie przedstawil umieje¢tno$¢ kierowania ludzmi i sztuke
dowodcza putkownikéw kozackich. Musieli oni samodzielnie dziata¢, najpierw w
czasie powitania chana w obozie i ,,niedyspozycji” Chmielnickiego, a zwlaszcza
poézniej, po uprowadzeniu hetmana zaporoskiego przez Tatarow. W narracji
Ludwika Kubali sprawnie dowodzili wojskiem zastgpujacy wowczas
Chmielnickiego Filon Dziedziala i Iwan Bohun. Wedlug historyka Dziedziata
byl starym, doswiadczonym Zoilnierzem, na polityce sie nie rozumial, szlachty
polskiej nienawidzil, krola czcil i wenerowal, wierzyl tylko w regularne wojsko i umiat
wypelniaé  rozkazy””. Po  okrzyknieciu go zdrajca na hetmana wybrano
najpopularniejszego putkownika w wojsku kozackim Bohuna. Ludwik Kubala napisat o
nim: ,, Odwaga lwa, chytros¢ weza, przebieglos¢ lisa i lekkomysInos¢ wichru, drgaly w
kazdej zyle jego. Wolnosc¢, step, wojna byly jego zywiolem, malo go obchodzilo, z kim i
gdzie, byle go zadnem dluzszem zajeciem nie krepowano. Geniusz wojenny i kaprys
kobiecy stworzyly tego Kozaka, ktéremu nie bylo réwnego . Tylko przypadek i panika
dopelnity kleski wojska kozackiego, nie za$ btedy w dowodzeniu.

Postacia bardzo popularng dzigki powiesci Ogniem i mieczem jest Dymitr
Burtaj. Ludwik Kubala opisat t¢ posta¢ jako wielkiego wojownika, ktory byt
putkownikiem kozackim, stawnym z wypraw na Morze Czarne, zwlaszcza za$ z
powodu zdobycia Synkopy'®. Kubala nie podaje szczegbtowo okolicznosci jego
$mierci. Stalo si¢ to w czasie proby obejscia na czele Kozakdéw zadnieprzanskich
obozu polskiego i zdobycia kwatery regimentarza Andrzeja Firleja.

Ludwik Kubala podat o wiele wigkszy zestaw nazwisk pulkownikow
kozackich, ale — co przeciez zrozumiate — zwykle w kontekScie toczacych sig
dzialan wojennych lub innych okolicznosci, na przyklad stosunku do ugody
perejastawskiej lub hadziackiej.

Lwowski historyk barwnie kreslit postacie Kozakow z potowy XVII w.,
charakteryzujac nie tylko ich wktad do dziejéw politycznych i militarnych, lecz
rowniez przedstawiajac szczegdty ich Zycia, w tym emocje 1 slabosci.
Wspolczesnie teoretycy duzo uwagi poswigcaja na tak zwane historiograficzne
kreowanie bohaterow'®. Czy Ludwik Kubala musiat kreowa¢ postacie Kozakéow,
czy raczej ich opisy powstawaly w sposob naturalny, gdyz odzwierciedlaty tresci
zawarte w przekazach zrodlowych i nastroje zbiorowosci? Ludwik Kubala nie znat
oczywiscie zalecen tak zwanej nowoczesne] historiografii, ale zauwazamy w jego
narracji ujecia mikrohistoryczne, czy stosowanie dialogéw (co w jego epoce nie
stanowito wcale rzadkosci). Tutaj zapewne tkwila tajemnica popularnosci i inspiracji
literackich. Charakterystyka postaci historycznych i ich dziatalno$¢ w narracji Ludwika
Kubali, w tym takze Kozakéw, wymaga jednak dalszych, gruntownych badan.
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IBan Tumis (Kaxym IBano-®pankiBcekoi 061acTi), icTopuk
3aBigyBad eTHOrpadiuHoro mysero Kamymumau

Po3rpom rerbManom SIHom CoGecbKNM TATAPCHKUX BilichbK Ha
Kanymuni y :xoBTHI 1672 p.

Y yvomy poyi munac 340 poxie 6i0 uacy nepemodxcnoi bumeu noabCLKO2O
kopoas Ana Cobecvroeo 3 mamapamu na 3emasnx Kanycokoco cmapocmea. Tooi
6yI0 8PAMOBAHO MUCAYL YKPATHCOKUX HEBLIbHUKIE 60 Npooaxcy 6 pabcmeo,
npuzynuHeHo nozpabyeanms i posopenns kpawo. llepemoza 3aceiouuna axmueHy
yuacmo nacenenns [puxapnamms 6 60pomv0i 3 OpOUHYAMU.

HaiinocToBipHime mxepeno, B SKOMY PO3IOBIIAETHCS NPO Trepedir OUTBH —
e Juct Oe3nocepeHhOr0 YYacHHWKa IOJi — KOpOHHOro reTbMaHa SIHa
Cobecrroro mo kopoms Muxaiina BummeBernpkoro (1669-1673), a ve fHa
Kazummpa (1648-1668), sk numre B. I'paboBenskuit, 60, SIK BUIHO i3 XPOHOIOTIT
mpasninadg, v Kasumup Ha wac OuTBH yxe He OyB koposeMm [1]. Matepiamu
1bOro JincTa, HanmucaHoro SlHom CoOechbKUM JI0 3raJlaHoro Kopodisi 14 >KOBTHS
1672 p., a Takox ,,lllonenHnka po3rpomy tatap SIlHom CoOGecbKHM, MapIIaIKoM i
TeTbMaHOM BEJMKHAM KOpPOHHHM y 1672 pori”, aBTopoM SKOTO OYB, OYE€BHIHO,
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