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Висвітлю ють ся пи тан ня, пов’язані з про тидією розсліду ван ню зло чинів. На 
ос нові аналізу нор ма тив них та на уко вих дже рел за зна чається, що будьяка фор
ма про тидії, ви хо дя чи з умов ви ник нен ня, як пра ви ло, впли ває на ступінь по втор
ності у кон кретній слідчій ро боті.
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Ос ве ща ют ся во про сы, свя зан ные с про ти во дей ст ви ем рас сле до ва нию пре
ступ ле ний. На ос но ве ана ли за нор ма тив ных и на уч ных ис точ ни ков от ме ча ет ся, 
что лю бая фор ма про ти во дей ст вия, ис хо дя из ус ло вий воз ник но ве ния, как пра ви
ло, вли я ет на сте пень по втор но с ти в кон крет ной след ст вен ной ра бо те.

Ключевые слова: пре ступ ле ние, про ти во дей ст вие рас сле до ва нию, след ст
вен ные дей ст вия, по втор ность.

The article highlights issues related to countering crime investigation. On the based 
analysis of normative and scientific sources indicate, that any form of counteraction 
affects the degree Frequency in a specific investigative work based on the conditions of 
origin.
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Однією з актуальних проблем, із вирішенням якої пов’язані оптимізація
розслідування злочинів й удосконалення процесу доказування в складних кри-
мінальнихсправах,єдослідженнясутностійформпротидіїзацікавленихосібїх
розкриттютарозслідуванню,атакождіяльностіорганівдізнання,слідчихуході
провадженнядосудовогорозслідування.Важливимтакожєвивченняособливос-
тейвідображення способів впливупротидіючихсуб’єктівнапевніносії інфор-
мації,якамаєдоказовезначення,розробленняметодіввиявлення,нейтралізаціїта
попередженняпротидіїрозслідуванню1.

Протидіярозслідуванню,порядзнедосконалістюкримінальногоікриміналь-
но-процесуального законодавства, належать до числа причин, з приводу яких
багатозлочинівзалишаютьсянерозкритими,аособи,якіїхвчинили,–безкарни-
ми.

С.Казіахмедовзазначив,що«вжоднійєвропейськійдержавінемаєтихпере-
шкод в здійсненні кримінального судочинства, які зустрічаються в нас. У цих
країнах неприпустимо, щоб свідок, потерпілий, інші учасники кримінального
судочинствабагаторазовонез’являлисяпоповісткаморганівслідства,щобнавіть
свідкивчинення злочинувідмовлялисядаватисвідчення,посилаючисьнасвою
неусвідомленість;щобсвідок,потерпілий інавітьекспертабоспеціаліствході
розслідуванняісудовогорозглядубагаторазовомінялисвоїсвідченняізалиша-
лися безкарними, щоб адвокати, використовуючи свої повноваження всупереч
законуіадвокатськійетиці,ставалинемовбиспівучасникамизлочинців»2.
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Заперіод існуваннязлочинностіпротидіярозслідуваннюрозвиласявіделе-
ментарнихкроківдосистемивитонченоїівідкритоїпротидіїдіяльностідержав-
нихорганівборотьбизізлочинністю.В.П.Бахінзазначає,щосучаснапротидія
розслідуванню змінилися не тільки якісно (нові форми, засоби й методи її
здійснення),аймасштабно,особливоврамкахдіяльностіорганізованоїзлочин-
ності. Тому якщо ранішеможна було вважати,щомайстерності та засобів, які
знаходилися в арсеналі слідчих і оперативних працівників, було достатньо для
виявлення й подолання хитрощів і вивертів злочинців з метою ухилення від
відповідальності,тотеперцьоговочевидьмало,оскількиїмпротистоїтьнепро-
стобільшпрофесійнийтаоснащенийсучаснимитехнічнимиможливостямизло-
чинець,аармадасилікоштівоб’єднаноїтаорганізованоїзлочинності,яканава-
жуєтьсянаборотьбуздержавою3.Необхіднододати,щозлочиннеформування
все частіше перевтілюється в державні структурні одиниці. Вчорашні ватажки
злочиннихугруповань,особиз„чорною»репутацією(судимістю)сьогодніста-
ютьпредставникаминародуврізнихсферахвиконавчоїізаконодавчоївлади,як
наслідок – „поважні люди», „еліта суспільства». Ці особи прагнуть влади,
оскількизрозуміли:влада–цезасіб,зякимзручнішеівпевненішебудутьсебе
почувати при здійсненні різних злочинів. З кожним роком подібні випадки
зустрічаютьсяусечастіше,щоєнадтонегативноюдинамікоюусферіборотьбизі
злочинністю.

Враховуючице,длярозробкийреалізаціїдійоихзаходівщодоподоланняпро-
тидіїрозслідуваннюнеобхідновсебічнейглибокевивченнясучасногофеномену
протидіїякскладовогоелементапротистояннязлочинностітасуспільства.Слід
чітковиділятийрозмежовуватидвіскладовічастини–те,щоможевикриватися
йпереборюватисянарівнідіяльностіправоохороннихорганів,іте,щоможебути
переборенолишезарахунокможливостейдержавиісуспільствавцілому.

На сьогодні, на жаль, протидія розслідуванню є складовою розкриття і
розслідуванняпереважноїбільшостізлочинів.Злочинніорганізаціїінституціону-
ютьсяурізнісферинаціональноївлади.Усескладнішоюстаєборотьбаправоохо-
роннихорганівзпротидієюзлочинно-владнимиорганізаційнимиформуваннями.

ЯкзазначаєО.В.Юнацький,протидіяпроцесурозслідуванняє,посуті,про-
довженням протиправної діяльності, вона спрямована на приховування слідів
злочину,недопущеннявикриттяйпритягненнядовідповідальностівиннихосіб
шляхомзастосуваннярізних,утомучислійнезаконнихметодів.Вона,якправи-
ло, характеризується явним або таємним втручанням у діяльність слідчого з
метою вплинути на перебіг та результати розслідування кримінальної справи.
Такевтручанняздійснюєтьсяпередусімнаетапівиявлення,збирання(закріплен-
ня)доказів.Невиключаєтьсятакожпротидіяйпідчасперевірки,оцінкидоказів
таїхджерел,підчасприйняттярішеньзкримінальноїсправи4.

Проблемніпитанняпротидіїрозслідуваннюдосліджувалисярізнимиучени-
ми.Проблемаповторності,пов’язаназпротидієюрозслідуваннюнамупрямих
публікаціяхнезустрічалася.

Досліджуючицепитання,необхіднозазначити,щопротидіюрозслідуванню
визначаютьяксистемудій(абобездіяльність),щомаєнаметіперешкодитизалу-
ченнюслідівзлочинудосферикримінальногосудочинстваіподальшогоїхвико-
ристанняяксудовихдоказів5.Заперіодіснуваннязлочинностіпротидіярозвива-
лосявіделементарнихкроків(вчинитизлочин,колиніхтонебачить,замаскувати
свою зовнішність тощо) до системи витонченої і відкритої протидії діяльності
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державнихорганівпоборотьбііззлочинністю6.
Науковціпропонуютьрізніпоняттяпропротидіюрозслідуванню.Наприклад,

Б.В.Щурзазначає,щопротидіярозслідуваннюможебутивизначенаякдіяльність
зацікавлених осіб, спрямована на перешкоджання розкриттю і розслідуванню
злочинів за допомогою створення перешкод на шляху встановлення істини по
кримінальнійсправі7.

В.К. Лисиченко, Р.М. Шехавцов вважають, що в понятійному розумінні
найбільш прийнятним буде визначення протидії розслідуванню як своєрідного
видуцілеспрямованоїактивностісуб’єктівзлочину,іншихзацікавленихосіб,що
виявляється у вигляді окремих умисних дій або наперед спланованої складної
низкирізнихдійзметоюдосягненняпоставленоїметищодоприховання,зміни,
знищенняінформації,щомаєдоказовезначення,атакожїїносіївіперешкоджан-
нярозслідуваннютавстановленнюпричетнихдозлочинуосіб8.

О.В. Александренко визначає протидію розслідуванню як своєрідний вид
соціальноїдіяльності,щоявляєсобоюсистемунавмисних,цілеспрямованихдій
поперешкоджаннюповному,всебічномутаоб’єктивномурозкриттюірозсліду-
ваннюзлочинів9.

НадумкуО.В.Юнацького,протидіюпроцесурозслідуваннязкримінальної
справиможнавизначитияксукупністьактивнихтацілеспрямованихдійзацікав-
ленихосібзметоюперешкодитизалученнюфактичнихданих,іншоїінформації
впроцесдоказування,атакожвиключення,нейтралізаціяабознеціненнянаявних
доказівусправі10.

В.М.Григор’єв,А.В.Побєдкін,В.М.Яшин,Ю.В.Гаврилінвважають,щопро-
тидіярозслідуванню–цеумиснідії (абосистемадій)злочинцівта іншихосіб,
спрямовані на перешкоджання вирішенню завдань досудового розслідування з
метоюухиленнявинноїособивідкримінальноївідповідальності(абоїїпом’як-
шення)іперешкоджаннядосягненнюрезультатукримінальногосудочинства11.

Кожнийавтор,якийсформулювавсвоєвизначенняцьогопоняттявюридичній
літературі, спирається на свої наукові інтереси. При цьому наведені погляди
авторівзводятьсядоодного:протидіярозслідуванню–цеактивнеіпасивнепро-
тистояннярозслідуваннюсуб’єктамизлочинуабоіншимизацікавленимиособа-
ми з метою не допустити розкриття і розслідування злочину. Якщо злочинець
дійсноскоївзлочинівинний,товінбуденамагатисязнищитислідизлочинубудь-
якимидоступнимиспособамиіметодами.ЯкзазначаєГ.О.Зорін,протидія–це
змаганнянесуміснихпозицій12.

Основнапроблемаупротидіїрозслідуваннюівзагаліборотьбиіззлочинністю
полягаєневроботіслідчихіоперативнихпрацівників,авбажаннісамоїдержави
конкретноборотисяіззлочинністю.Усечастішемиможемоспостерігатиситуації
узасобахмасовоїінформації,уповсякденномужитті,колидержавнавладабез-
посередньо (опосередковано) пов’язана з організаційними злочинними форму-
ваннями.Атомуіпротидіярозслідуваннюхарактеризуєтьсяпевнимиускладнен-
нями.

Вважаємо,щобудь-якаформапротидії,виходячизумоввиникнення,якпра-
вило, впливає на ступінь повторності у конкретній слідчій роботі. Протидія у
відкритій іприхованійформівпливаєнаякістьслідчоїроботи,можеслугувати
приводомдопроведенняповторнихтадодатковихслідчихдій.Слідчийможеіне
помічати фактора протидії в його звичайному вигляді, а слідча робота повто-
рюється,вважаючиприцьому,щовонаповторюєтьсясамасобою,аневикликана
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зовнішнімичинниками.
На нашу думку, повторність, пов’язана з протидією розслідуванню, може

виникатиубудь-якійформіактивноїабопасивноїдіяльностівідрізнихучасників
кримінального судочинства з конкретною метою, спрямованою на перешкоду
досягненнюконкретногооб’єктивногорезультатутастворюютьумовидляпрове-
денняабоперешкодидляпроведенняповторнихтадодатковихслідчихтапроце-
суальнихдійприрозслідуваннізлочинів.

Результати узагальнення анкет опитування 355 слідчих слідчих органів
внутрішніх справ, податкової міліції, служби безпеки, прокуратури у м. Києві,
Київській,Миколаївській,Запорізькій,ПолтавськійтаЗакарпатськійобластях,на
запитання, які обставини ускладнюють провадження повторних слідчих дій,
показали:нанаявністьнової інформаціївучасниківслідчоїдії–40%респон-
дентів;научастьзахисникауповторнійслідчійдіївказало25,1%респондентів;
узв’язкуізобраннямновоїтактикиповедінкипідсліднимзазначило13,8%рес-
пондентів;узв’язкуіззміноюпозиціїучасниківслідчоїдії–26,5%респондентів.

Аналіззазначенихданихдоводить,щоперерахованіобставинипереконливо
свідчать про певні труднощі, з якими зустрічається слідчий при проведенні
повторнихслідчихдійусвоїйдіяльності.Відповідніобставинивимагаютьпідви-
щенняпрофесіоналізму, уміння аналізувати вжеотриману інформацію,маніпу-
лювати нею з метою отримання, перевірки та уточнення нової або додаткової
інформації.

Не беручи до уваги повну категоричність, ми вважаємо, що повторність,
пов’язана з протидією розслідуванню, може відображатися через такі основні
фактори, як: протидія підозрюваного, обвинуваченого абож групи таких осіб;
протидія адвоката підозрюваного, обвинуваченого; процесуальна протидія
керівника слідчого підрозділу, керівника правоохоронного органу, прокурора,
судді;протидіяколегслідчого,експерта(спеціаліста)тощо.

Розглянемобільшдетальноціфактори.
1.Дії таких осіб здійснюютьсяприховано, в конкретній конспірації,містять

невизначенийхарактервпливунаслідчого,йогоподальшііповторнідіївслідчій
роботі. Професіоналізм і майстерність суб’єктів протидії в більшості випадків
створюють умови, які не дозволяють виявляти протиправні дії. Повторність,
пов’язанузпротидієюрозслідуванню,важковиявитивматеріалахкримінальних
справ. Такі факти не фіксуються в спеціальних процесуальних документах. А
постановиіпротоколиповторнихтадодатковихслідчихдійнедаютьвиразного
уявленняпропротидіюконкретнихсуб’єктів,щопризвелодоповторної слідчої
роботи.

Очевидно, що повторність, пов’язана з протидією розслідуванню, відбу-
вається в повторній слідчій діяльності, оскільки в конкретних випадках
повторністьуслідчійдіяльностівизначаєтьсянаявністюіумовоюпевноговиду
протидіїзбокузацікавленихосіб.

Протидія цими особами характеризується різноманіттям дій і способів, які
нейтралізуютьпроцесуальніітактичнідіїсуб’єктарозслідування,атакожство-
рюють умови повторності в слідчій діяльності. Такими умовами можуть бути:
повністю або частково неправдиві показання; необґрунтоване оскарження дій
слідчого;заяванеобґрунтованихклопотаньпропровадженнядодатковихслідчих
дій;організаціянеправдивогоалібі;підкуп(схиляннядодачінеправдивихпока-
зань)свідка,потерпілого;наданняслідчомуфальсифікованихдокументівіпред-
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метів;знищенняоригіналудокументапідчасдопиту,пов’язаногозпред’явлен-
ням доказів; використання обвинуваченим зв’язків для усунення слідчого від
розслідуваннязлочину,шляхомпередачікримінальноїсправиіншомуслідчому.

Длянейтралізаціїтакоговидупротидіїслідчийвитрачаєчасдляпроведення
певноїроботи,зокремароботи,якаможеповторятися.

Томуумоментконкретноїпротидіїрозслідуваннюслідчийуконкретнійситу-
аціїповинний:проаналізуватипротидію;якісноорганізуватисвоюроботу;забез-
печити свою діяльність науково-технічними засобами; спрогнозувати можливі
наслідки від протидії розслідуванню у поєднанні із застосуванням тактичних
заходівібезних;мінімізуватитактичнийризик.

2.Протидіюрозслідуваннюможестворюватиіадвокат,якщовінбереучасть
як механізм „гальмування» слідчої роботи і її „розвалу». У такій ролі адвокат
створюєумовидлявиникненняповторностіуслідчійдіяльностівнаслідокпере-
шкоджанняслідству,розвалукримінальноїсправи.

Складністьувизначеннімасштабупротидіїадвокатів-захисників,яказумови-
ла повторність у слідчій роботі, пов’язана з тим, що важко визначити, що
потрібнорозумітиуціломупідсамоюпротидієюадвокатів-захисниківурозсліду-
ванніконкретноїкримінальноїсправи.

Прицьому вюридичній літературі зазначається,щонайбільшпоширеними
випадкамифальсифікаціїдоказівєорганізаціяалібі,спрямуванняслідствахиб-
нимшляхомурезультатінаданняфіктивнихдоказів,підроблення,підчисткита
виправленняудокументах,підкиданняфальшивихдокументів,підкупекспертів
для надання неправдивого висновку.Ці злочини неможна називати суто адво-
катськими.Навпаки,адвокатисамінеберутьсязатакідії.Вониможутьвислови-
типоради,розроблятипевніпланиідоводитиїхдовідомаобвинувачених,зали-
шаючисьостороньвідбезпосередньоговиконаннятакихдій13.Подібні„рекомен-
дації» адвокатів своїмпідзахисним, їх родичампризводять до конкретнихпро-
тидійрозслідуваннюізниженнятемпурозслідування.Дляперевірки,уточнення
інейтралізаціїтакихдійпотрібнийчасдляпроведенняповторнихтадодаткових
слідчихдій,проведенняповторнихпроцесуальнихдій, зборудодатковоїопера-
тивноїінформації.

Приопитуваннінами112адвокатів,щоспеціалізувалисяпокримінальному
судочинству в м. Києві, Київській,Миколаївській, Запорізькій, Полтавській та
Закарпатській областях, на запитання, чи були вони учасниками проведення
повторних слідчих дій на досудовій стадії: 75,0%респондентів зазначили,що
були;25%респондентівсказали,щонебули.Крімтого,12,5%респондентівска-
зали,щочасто;32,1%респондентів–нечасто;55,4%респондентів–вокремих
випадках.

Опитування засвідчило,що адвокати у переважній більшості випадків були
учасникамипроведенняповторнихтадодатковихслідчихдій.Їхучастьупроцесі
розслідуваннякримінальнихсправставилапередслідчимпевніумовиповедінки,
межізастосуванняпсихологічнихтакриміналістичнихприйомів,тактичнудоціль-
ність проведення тих або інших слідчих дій, а також проведення їх повторно,
виробленняпевнихспособівподоланняадвокатськогосупротивунаслідчізаходи.

3.Крімтого,повторністьуслідчійдіяльності,пов’язаназпротидієюрозсліду-
ванню,можеміститисявдіяхкерівникаслідчогопідрозділу,керівникаправоохо-
ронногооргану,прокурора,судді.Зазначенісуб’єктиможутьстворюватиумови,
якіможутьперешкоджатиякісномурозслідуванню,атакожумови,спрямованіна
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проведенняповторнихтадодатковихдійслідчимнаусуненняпротидіїцихосіб.
Такапрактикапередбачаєствореннямеханізмузламуправосвідомостіслідчо-

го, яка, в першу чергу, спрямована на маніпулювання діями та відповідними
рішеннями слідчого, нехтуванням його правової думки, а по-друге, на свідоме
усунення небажаного слідчого від справи, і таким чином спрямувати справу в
потрібнерусло.

4.Протидія колег слідчого, експерта (спеціаліста) може впливати на якість
розслідуваннязлочинів,щовконкретнихвипадкахпризводитьдоповторностіу
слідчій діяльності: таємне знищення, крадіжка слідчих матеріалів, речових
доказів,протоколів,постановколегамислідчого;напереднезаконнийекспертний
висновок; помилкові рекомендації спеціалістапід час виконанняповторної або
додатковоїслідчоїдії,повторногорозслідуваннясправи;витікслідчо-оператив-
ноїінформації,щодоступнаколегампослужбі,експертові(спеціалістові).

Прицьомужертвамитакихситуаційнайчастішестаютьмолодіспівробітники
правоохороннихорганівчерезмалодосвідченість,недалекоглядність,непринци-
повість.Такимидіямипідводятьмолодогослідчогодоситуації,заякоївінстаєїї
заручником, отримуючи певну залежність від конкретної особи у конкретному
випадку.

Такі умови можуть створювати протидію розслідуванню, що зумовлює
повторністьуслідчійдіяльності.Прицьомупрофесійніякостііпереконаністьу
своїх позиціях, вольові якості і правова принциповість слідчого дозволять
успішноборотисязнезаконнимвпливомнаньоготаякісновиконуватироботуяк
зпершогоразу,такіповторно.
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