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Глобалізація–складнийфеноменперетвореньсучасногосвіту,зякимнауковці
іполітикипов’язуютьсуттєвітрансформаційнізмінивекономічній,політичній,
культурнійсферахсуспільногожиття.Дослідженняцихзмінтаперетвореньгос
троактуалізуєтьсяузв’язкузістановленнямдемократичнихінститутівтаформу
ванням громадянського суспільства в Україні, забезпеченням збалансованості
розвитку,національноїзлагодийекономічногозростання.ТожмонографіяВ.М
Співака,вякійрозглядаютьсяполітикоправовітасоціокультурніпитанняпроце
су глобальних перетворень, присвячена актуальним проблемам сьогодення та є
своєчаснимвнескомуїхвирішення.

Вартопогодитисязавторомутому,щоХХст.,якедослідникидоситьчасто
характеризуютьякстоліттяглобалізації,внеслозначнізмінидосферисоціально
політичного, економічного, культурного життя. Свідченням тому є формування
інформаційногосуспільства,зародженняірозвитокекономікизнань,поширення
масової культури та ін. Водночас несинхронність процесу глобальних змін, їх
нестійкийісуперечливийхарактер,загостренняглобальнихпроблемзумовлюють
необхідністьпереосмисленнясуспільнополітичнихконцепційіпонять.Автором
здійсненаспробакомплексногоосмисленнясучаснихглобальнихсуспільнихзмін
удинаміціперехідногоперіоду,якийниніпереживаєлюдство,наосновісистем
носинергетичногодослідницькогоінструментарію.

Новаторськийпідхідавторавиявляється,поперше,удослідженніглобалізації
яккомплексногоявища,яке,крімекономічного,маєполітичні,правові,соціальні,
екологічні, духовні та культурні виміри. Всі вони взаємопов’язані й зумовлені
трансформаційнимизмінами.Самевдотриманнікомплексногопідходуіполягає
критерійрозуміннягенези,об’єктивноїнеобхідності,причин,характеру,сутності
танедоліківцьогопроцесу.Подруге,вобґрунтуванніролітазначенняполітико
правовоготасоціокультурноговимірівглобалізаціїнасучасномуетапірозвитку.
Політикоправовийвиміррозглядаєтьсяякціннісниймеханізм здійсненняпере
творень нашляху до глобалізації з «людським обличчям», а соціокультурний –
основа інайважливішацінністьсоціуму.Недооцінкачи ігноруваннязазначених
вимірівглобалізації,вважаєавтор,призводитьдонегативнихсуспільнополітич
нихнаслідків.

Працямаєнауковийхарактер.Вонаєрезультатомкомплексногодослідження
глибинних змін, що мають місце нині в суспільстві. Особливу увагу приділено
взаємопов’язанимівзаємообумовленимтенденціямглобалізаціїтарегіоналізації,
щоздійснюютьсяпереважнонацивілізаційномугрунті,проблемамтрансформації
держави,права,демократичнихцінностей,ментальноцінніснихосновтощо.
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Наукове дослідження є прикладом вдалого поєднання ідеології, методології

політичної науки і суміжних галузей гуманітарних знань. Міждисциплінарний
зв'язок як характерна риса методології рецензованого дослідження, просте
жуєтьсявусіхрозділахмонографії.Масштабнийпідхіддодослідженняобраної
темиєсвідченнямфундаментальності,повнотиізавершеностізміступраці.

Загаломмонографіяпобудованаякціліснеталогічнопослідовнедослідження.
Загальнийпорядоквикладуматеріалурозкриваєтьсяякпослідовністьвирішення
конкретнихзавдань,середякихособливонаголошуєтьсяна:а)проблемахформу
вання глобального громадянського суспільства; б)забезпеченні глобального
управління;в)захистіправлюдинивумовахглобалізації;г)забезпеченністалого
розвиткукраїн;г)розвиткуосвітитанауки;д)дотриманніміждержавнихугоду
сферіборотьбизізлочинністютаін.

Структурно монографія складається з п’яти розділів, в яких послідовно:
а)розглядаються теоретикометодологічні засади політологічного аналізу гло
балізаційного розвитку. Автором суттєво опрацьовані методологічні позиції
вітчизняних учених у дослідженні глобалізаційних процесів; б)досліджується
глобалізаціяякоб’єктивний,багатовимірнийпроцесрозвиткулюдства.Держава,
право,культурарозглядаютьсяякголовніоб’єктивпливуглобалізації;в)аналізу
ютьсяполітикоправовіпроцесиглобальноїтрансформації.Окремийаспектпро
блемистановитьглобалізаціяпостсоціалістичнихкраїн;г)даєтьсяхарактеристи
касоціальнимінститутамвконтекстіглобалізаційногорозвитку,середякихвиз
начальними,надумкуавтора,єгромадянськесуспільство,сім’я;д)досліджують
сяпроблемиполітикоправовоїідентифікаціїУкраїнивсучасномуглобалізаційно
мупросторі.

Ретельне вивчення автором монографії досягнень вітчизняної та зарубіжної
теоріїіпрактикизокресленоїпроблематикидалойомузмогукритичнопостави
тися до спроб механічного перенесення зарубіжного досвіду на специфічний
грунтполітичноїсистемиУкраїни.Культура,традиції,менталітетнародуєвизна
чальнимиїїсегментами.НезважаючинаформальнесприйняттяКонцепціїсталого
розвиткунарівнісвітовоїспільноти,напрацюванняпевнихнормативноправових
актівнанаціональномурівні, ідеясталогорозвитку,надумкуавтора,ненабула
ціннісниххарактеристикусуспільнійсвідомості,несталадомінантноюскладо
воюсоціальноїкультуригромадян.ТожуспіхпереходуУкраїнидосталогорозвит
кузначноюміроюзалежатимевідвирішенняпроблемлокальногохарактеру,серед
якихчиненайважливішоюєформуванняпарадигмисталогорозвиткукрізьприз
му ціннісних характеристик. Цей висновок автора, серед інших, заслуговує на
увагу.

Логікавикладеногоматеріалу,застосування історичного,порівняльноправо
воготасистемногометодівдослідження,оцінкаполітичнихпроцесівдалимож
ливістьавторукомплекснопідійтидовисвітленняобраноїтемитазапропонувати
шляхи вирішення проблеми. Додає цінності роботи те, що у ній аналізуються
результати власних авторських досліджень, зокрема щодо формування грома
дянськогосуспільствавУкраїні.Присутністьполемічногоаспектапосилюєпере
конливістьтеоретичнихконструкційівисновків,яківикладеніумонографії.

Наособливуувагузаслуговуютьавторськіположеннящододослідженняпро
блемполітичноїідентичностіукраїнськогосуспільствавумовахглобалізації.При
цьому найважливішим її питанням залишається вирішення ідентичності самої
глобалізації, тобто сприйняття її в існуючому проекті «вестернізації», «амери
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канізації», чи в альтернативному, який пропонують і відстоюють альтергло
балісти.Авторнелишевідзначаєскладністьісуперечливістьпроцесуполітичної
ідентифікаціїукраїнськогосоціумувумовахйоготрансформації,айобґрунтовано
доводить, що більш вагомою і відповідальною при цьому мала би бути роль
політичнихпартій,громадськихорганізацій,владнихструктур.Об’єднавчийіден
тифікаційнийфакторєважливимчинникомрозбудовидержавиупостмодерному
часі.

Автором чітко окреслені джерельна база та понятійна основа, що сприяло
всебічномурозкриттютеми.Списоквикористаноїлітературизасвідчує,щоним
здійснено ґрунтовний аналіз вітчизняних та зарубіжнихджерел, які дають уяву
щодоосновнихнапрямівполітологічногоаналізупроблемиглобалізації.

Поприте,щоавторздебільшогозвертаєтьсядодосвідуУкраїни,можнаствер
джувати, що монографія має серйозне загальнотеоретичне значення, оскільки
питання,якідосліджуютьсяВ.МСпіваком,виходятьзамежіокремоїнаціональ
ноїдержави.

Працяєлогічнозавершеною,науковообґрунтованою,доступновикладеною.
Її результати є вагомим внеском у політикоправову думку і послужать добрим
джереломдлянаступнихдослідженьпроблемглобалізації.Сподіваємося,щовона
зацікавитьнауковуспільноту,практиківігромадськістьУкраїни.
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