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Ад­вен­тив­на фрак­ція фло­ри Ро­мен­сько-Пол­тав
сь­ко­го гео­бо­та­ніч­но­го ок­ру­гу фор­му­ва­ла­ся впро
довж три­ва­ло­го пе­ріо­ду під впли­вом ан­тро­по­ген­ної 
транс­фор­ма­ції при­род­но­го рос­лин­но­го по­кри­ву.

Од­ні­єю з ос­нов­них ха­рак­те­ри­стик фло­ри є її 
сис­те­ма­тич­на струк­ту­ра, яка дає змо­гу вия­ви­ти її 
го­лов­ні та спе­ци­фіч­ні ри­си [13, 15]. 

На ос­но­ві уза­галь­не­них лі­те­ра­тур­них ма­те­ріа­лів, 
гер­бар­них да­них і влас­них до­слі­джень, про­ве­де­них 
уп­ро­довж 2010–2013 рр., ми вста­но­ви­ли, що ад
вен­тив­на фрак­ція фло­ри Ро­мен­сько-Пол­тав­сь­ко­го 
гео­бо­та­ніч­но­го ок­ру­гу на­лі­чує 334 ви­ди су­дин­них 
рос­лин, які на­ле­жать до 206 ро­дів, 61 ро­ди­ни, 37 
по­ряд­ків і 2 кла­сів. 

На дум­ку О.І.  Тол­ма­чо­ва, фло­ра не мо­же за­ли
ша­ти­ся не­змін­ною та од­но­рід­ною впро­довж три­ва
ло­го ча­су [14]. Особ­ли­во ди­на­міч­ною є її ад­вен­тив
на фрак­ція. Ви­зна­че­ний на­ми су­час­ний ви­до­вий 
склад ад­вен­тив­ної фрак­ції фло­ри Ро­мен­сько-Пол
тав­сь­ко­го гео­бо­та­ніч­но­го ок­ру­гу по­ка­зав, що про
тя­гом 170 ро­ків він зріс май­же у два­на­дцять ра­зів 
[1]. За­га­лом та­ке на­ро­щен­ня ви­до­во­го ба­гат­ст
ва свід­чить про мі­гра­цій­ний ха­рак­тер спон­тан­ної 
фло­ри ре­гіо­ну [12]. 

Ос­нов­ну час­ти­ну фло­ри­стич­но­го спек­тра ста
нов­лять про­від­ні за кіль­кі­стю ви­дів ро­ди­ни, які ви
зна­ча­ють ха­рак­тер до­слі­джу­ва­ної фло­ри. До трьох 
пер­ших ро­дин сис­те­ма­тич­но­го спек­тра на­ле­жать 
134 ви­ди – 40 % від за­галь­ної кіль­ко­сті ви­дів ад­вен
тив­них рос­лин. Це на­сам­пе­ред ро­ди­ни Asteraceae, 
Brassicaceae, Poaceae, які ши­ро­ко роз­по­всю­дже­ні 
на зем­ній ку­лі. До­мі­ну­ван­ня Asteraceae ха­рак­тер­не 
для флор Го­ларк­ти­ки за­га­лом. Ви­до­вий склад ро
ди­ни пред­став­ле­ний пе­ре­важ­но ру­де­ра­ла­ми й ер
га­зіо­фі­та­ми. Під­ви­ще­не по­ло­жен­ня Brassicaceae, 
ти­по­вої для флор Дав­ньо­го Се­ред­зем­но­мор’я [14], 
ви­ди якої час­то пов’язані зі ксе­рич­ни­ми ре­гіо­на
ми Се­ред­зем­но­мор­ської та Іра­но-Ту­ран­ської об

лас­тей, по­яс­ню­є­ть­ся знач­ною транс­фор­ма­ці­єю 
рос­лин­но­го по­кри­ву, де ве­ли­кий від­со­ток площ 
за­йма­ють ро­зо­ра­ні те­ри­то­рії, на­се­ле­ні пунк­ти 
та шля­хи спо­лу­чен­ня. Тре­тє міс­це в ад­вен­тив­ній 
фрак­ції фло­ри до­слі­джу­ва­но­го ре­гіо­ну по­сі­дає ро
ди­на Poaceae. Та­ке її по­ло­жен­ня обу­мов­лю­ють еко
ло­го-біо­ло­гіч­ні особ­ли­во­сті ви­дів [16], що вка­зує 
на сут­тє­вий рі­вень ад­вен­ти­за­ції ді­ля­нок за­ліз­нич
них на­си­пів і стан­цій, пе­ре­важ­не по­ши­рен­ня по 
се­ге­таль­них і ру­де­раль­них еко­то­пах. Свід­чен­ням 
цьо­го є поя­ва но­вих пред­став­ни­ків ро­ди­ни для до
слі­джу­ва­ної те­ри­то­рії, зок­ре­ма Eragrostis pectinacea 
(Michx.) Nees, Setaria pycnocoma (Steud.) Henrard ex 
Nakai [7], Echinochloa microstachya (Wieg.) Rydb. [3].

Та­ке по­ло­жен­ня пер­ших трьох про­від­них ро­дин 
ха­рак­тер­не і для ад­вен­тив­ної фрак­ції фло­ри ін­ших 
ре­гіо­нів, зок­ре­ма Во­лин­сь­ко­го По­ліс­ся [10], Пра
во­бе­реж­но­го Сте­по­во­го При­дніп­ров’я [7] та Ук­ра
ї­ни в ці­ло­му [11]. 

До­сить ви­со­ке сис­те­ма­тич­не по­ло­жен­ня за­ймає 
ро­ди­на Chenopodiaceae — 7 %. Бли­зькі за кіль­кі­стю 
ви­дів є ро­ди­ни Fabaceae, Lamiaceae та Boraginaceae, 
ча­ст­ка ви­дів яких ста­но­вить 4—5  % від за­галь­ної 
чи­сель­но­сті ад­вен­тив­ної фрак­ції фло­ри. А Malva-
ceae, Solanaceae та Amaranthaceae по­сі­да­ють ос­тан­ні 
міс­ця в спек­трі про­від­них ро­дин (по 3%). 

Реш­та (51 ро­ди­на) об’єднує 100 ви­дів, що ста­но
вить 29,9 % від за­галь­но­го чис­ла, біль­шість із яких 
пред­став­ле­ні не­ба­гать­ма або од­ним ви­дом, тоб­то 
це від­нос­но ни­зький рі­вень ви­до­во­го ба­гат­ст­ва. За
зна­чи­мо, що ма­ло­чи­сель­ність ро­дин до­слі­джу­ва
ної фрак­ції фло­ри — ха­рак­тер­на ри­са ад­вен­тив­них 
фрак­цій флор біль­шо­сті ре­гіо­нів [7—10]. 

Сис­те­ма­тич­ний спектр провідних ро­дин ад­вен
тив­ної фрак­ції фло­ри Ро­мен­сько-Пол­тав­сь­ко­го 
гео­бо­та­ніч­но­го ок­ру­гу по­да­но в табл. 1.

За­галь­на кіль­кість ро­дів (206) в ад­вен­тив­ній 
фрак­ції фло­ри до­слі­джу­ва­но­го ре­гіо­ну свід­чить 
про її ге­те­ро­ген­ний ха­рак­тер, ви­зна­че­ний дав­нім 
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Atriplex L. по­ши­ре­ні по­всюд­но в ре­гіо­ні на ан­тро
по­ген­них та на­пів­при­род­них еко­то­пах, ви­ди пе­ре
важ­но ха­рак­тер­ні для Дав­ньо­се­ред­зем­но­мор­ської 
фло­ри­стич­ної об­лас­ті, як і рід Chenopodium. Ви­дам 
ро­ду Setaria при­та­ман­ні ви­со­кі адап­та­цій­ні мож­ли
во­сті й еко­ло­го-біо­ло­гіч­ні особ­ли­во­сті, що спри­яє 
їх­ньо­му ак­тив­но­му по­ши­рен­ню в аг­ро­це­но­зах та на 
за­ліз­ни­цях, які, ймо­вір­но, є ос­нов­ни­ми шля­ха­ми їх 
за­не­сен­ня.

Ро­ди Camelina Crantz, Sisymbrium L., Malva L., 
Euphorbia L., Xanthium L. і Papaver L. на­лі­чу­ють по 
5 ви­дів ко­жен (2 % від за­галь­ної кіль­ко­сті ро­дів). 
Пред­став­ни­ки ро­ду Camelina ві­до­мі як дав­ні куль
ту­ри ан­тро­по­ген­но­го чи нез’ясованого по­хо­джен
ня, біль­шість із них є ар­хео­фі­та­ми та бур’янами 
аг­ро­це­но­зів [5]. Пред­став­ни­ки ро­ду Sisymbrium  — 
пе­ре­важ­но се­ред­зем­но­мор­сь­ко­го й азій­сь­ко­го по
хо­джен­ня, які по­ши­ре­ні на ан­тро­по­ген­но транс
фор­мо­ва­них ді­лян­ках [5]. До­во­лі знач­на кіль­кість 
ви­дів у скла­ді дав­ньо­се­ред­зем­но­мор­сь­ко­го ро­ду 
Malva, що зде­біль­шо­го роз­по­всю­дже­ні на ру­де
раль­них міс­цез­ро­стан­нях [4, 17]. Рід Euphorbia на 
те­ри­то­рії до­слі­джу­ва­но­го ре­гіо­ну ос­тан­нім ча­сом 
по­пов­нив­ся E.  davidii  Subils пів­ніч­но­аме­ри­кан
сько­го та E. peplus L. — се­ред­зем­но­мор­сь­ко­го по­хо
джен­ня. Пред­став­ни­ки ро­ду Xanthium  тра­п­ляю­ть­ся 
пе­ре­важ­но на пус­ти­рищах і по бе­ре­гах во­дойм. Се
ред­зем­но­мор­ський рід Papaver пред­став­ле­ний зде
біль­шо­го ар­хео­фі­та­ми, які ак­тив­но по­ши­рю­ють­ся 
зав­дя­ки транс­порт­ним шля­хам й ін­тен­сив­но­му 
куль­ти­ву­ван­ню.

Ана­ліз ро­до­во­го спек­тра де­мон­ст­рує по­діб­ність 
ад­вен­тив­ної фрак­ції фло­ри до­слі­джу­ва­но­го ре­гіо­ну 
зі фло­рою ксе­рич­них, пус­тель­них і на­пів­пус­тель
них те­ри­то­рій.

Таблиця 2. Спектр провідних родів адвентивної фракції флори 
Роменсько-Полтавського геоботанічного округу

Рід Кількість видів

Chenopodium L. s.l. 13 (4 %)

Amaranthus L. 7 (2 %)

Atriplex L. 6 (2 %)

Setaria P. Beauv. 6 (2 %)

Camelina Crantz. 5 (1 %)

Sisymbrium L. 5 (1 %)

Malva L. 5 (1 %)

Euphorbia L. 5 (1 %)

Xanthium L. 5 (1 %)

Papaver L. 5 (1 %)

Усього 62 (18,6 %)

освоєнням те­ри­то­рії. Сис­те­ма­тич­не різ­но­ма­ніт­тя 
ві­доб­ра­жає ро­до­вий спектр, по­да­ний у табл. 2.

Про­від­них ро­дів у спек­трі 20,6 % від за­галь­ної 
їх кіль­ко­сті, а кіль­кість ви­дів ся­гає ли­ше 18,5 % від 
за­галь­но­го чис­ла ви­дів. Реш­та ро­дів на­лі­чу­ють по 
1—3 ви­ди. 

До­мі­ную­чим за кіль­кі­стю ви­дів (13) є рід Cheno-
podium  s.l. За­зна­чи­мо, що ми роз­гля­дає­мо цей рід 
у ши­ро­ко­му ро­зу­мін­ні для ко­рект­но­го по­рів­нян­ня 
ад­вен­тив­них фрак­цій фло­ри Ро­мен­сько-Пол­тав
сько­го гео­бо­та­ніч­но­го ок­ру­гу з та­ки­ми Ук­ра­ї­ни та її 
ок­ре­мих ре­гіо­нів. У ре­зуль­та­ті про­ве­де­них мо­ле­ку
ляр­но-фі­ло­ге­не­тич­них до­слі­джень і но­менк­ла­тур
них змін, які від­бу­ли­ся, ви­ді­ле­но ряд ро­дів зі скла
ду Chenopodium s.l., зок­ре­ма Dysphania R. Br., Blitum 
L. та ін. [18, 19]. Як­що роз­гля­да­ти рід Chenopodium 
у ву­зько­му ро­зу­мін­ні, то в до­слі­джу­ва­ній фрак­ції 
фло­ри Ch. botrys L. пе­ре­не­се­но до ро­ду Dysphania, а 
Ch. rubrum L. — у рід Blitum. Ви­ди цьо­го ро­ду ха­рак
тер­ні для на­пів­пус­тель­них і пус­тель­них ре­гіо­нів [6], 
ви­ди в до­слі­джу­ва­но­му ре­гіо­ні по­ши­ре­ні зде­біль
шо­го по уз­біч­чях до­ріг, по­бли­зу жи­тел, на пі­ща
них ді­лян­ках, де для них фор­му­ю­ть­ся спри­ят­ли­ві 
умо­ви. Рід пред­став­ле­ний пе­ре­важ­но ар­хео­фі­та­ми, 
дея­кі ви­ди ви­яв­ля­ють мор­фо­ло­гіч­ний по­лі­мор
фізм, а дея­кі ма­ють гіб­ри­до­ген­не по­хо­джен­ня, на
прик­лад C. × preissmannii Murr і C. × thellungii Murr, 
що свід­чить про ак­тив­ні про­це­си ви­до- та фор­мо
ут­во­рен­ня. Рід Amaranthus L. (7 ви­дів) пов­ні­стю 
фор­му­ють ши­ро­ко роз­по­всю­дже­ні ад­вен­тив­ні ви
ди рос­лин пів­ніч­но­аме­ри­кан­сь­ко­го по­хо­джен­ня, а 
їх­ня кіль­кість зро­стає за ра­ху­нок ер­га­зіо­фі­тів, на
прик­лад A. caudatus L. та A. cruentus L. [2]. На­ступ
ну по­зи­цію ді­лять ро­ди Atriplex L. і Setaria P. Beauv., 
які на­лі­чу­ють по 6 ви­дів ко­жен. Пред­став­ни­ки ро­ду 

Таблиця 1. Спектр провідних родин адвентивної фракції фло-
ри Роменсько-Полтавського геоботанічного округу

Родина Кількість видів Кількість родів

Asteraceae 51 (15 %) 34

Brassicaceae 45 (13 %) 25

Poaceae 37 (11 %) 22

Chenopodiaceae 22 (7 %) 1

Fabaceae 16 (5 %) 11

Lamiaceae 15 (4 %) 10

Boraginaceae 10 (3 %) 8

Amaranthaceae 9 (3 %) 4

Malvaceae 9 (3 %) 5

Solanaceae 9 (3 %) 7

Разом 224 127
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Сис­те­ма­тич­ну різ­но­ма­ніт­ність фло­ри Ро­мен
сько-Пол­тав­сь­ко­го гео­бо­та­ніч­но­го ок­ру­гу ха
рак­те­ри­зу­ють фло­ри­стич­ні про­пор­ції, зок­ре­ма 
від­но­шен­ня чис­ла ро­дин до чис­ла ро­дів, чис­ла ви
дів — до ро­дин, а та­кож ро­до­вий кое­фі­ці­єнт, се­ред
ня кіль­кість ви­дів у ро­ді. Фло­ри­стич­ні про­пор­ції 
ад­вен­тив­ної фрак­ції фло­ри ок­ру­гу та­кі — 1:3,4:5,4, 
ро­до­вий кое­фі­ці­єнт  — 1,6. По­діб­ни­ми до на­ве­де
них є фло­ри­стич­ні про­пор­ції ад­вен­тив­ної фрак­ції 
фло­ри Во­лин­сь­ко­го По­ліс­ся (1:3,2:5,0, ро­до­вий 
кое­фі­ці­єнт — 1,6) [10] і Схід­но­го По­ліс­ся (1:3,2:4,4, 
ро­до­вий кое­фі­ці­єнт  — 1,4) [8, 9]. По­рів­няв­ши ці 
по­каз­ни­ки Ро­мен­сько-Пол­тав­сь­ко­го гео­бо­та­ніч
но­го ок­ру­гу з фло­ри­стич­ни­ми про­пор­ція­ми Ук­ра
ї­ни (1:2,1:8,7, ро­до­вий кое­фі­ці­єнт  — 4,1) [11], ба
чи­мо, що во­ни сут­тє­во різ­нять­ся. Це пов’язано з 
по­си­лен­ням ін­тен­сив­но­сті за­не­сен­ня но­вих ви­дів 
ад­вен­тив­них рос­лин на­при­кін­ці ХХ — на по­чат­ку 
ХХІ ст. та зі збіль­шен­ням чи­сель­но­сті ер­га­зіо­фі­тів 
і ефе­ме­ро­фі­тів, що, влас­не, й від­би­ло­ся на фло­ри
стич­них про­пор­ці­ях. Від­мін­ність у ве­ли­чи­нах ро
до­вих кое­фі­ці­єн­тів по­яс­ню­є­ть­ся тим, що біль­шість 
ро­дів пред­став­ле­на не­ба­гать­ма ви­да­ми. Зок­ре­ма, 
ро­дів, які міс­тять по 1 ви­ду, бли­зько 17 % від їх за
галь­ної кіль­ко­сті, а тих, що на­лі­чу­ють по 2 ви­ди, 
бли­зько 60 %.

Ми по­рів­ня­ли ви­до­ве ба­гат­ст­во ад­вен­тив­ної 
фрак­ції фло­ри Ро­мен­сько-Пол­тав­сь­ко­го гео­бо
та­ніч­но­го ок­ру­гу з фло­ри­стич­ни­ми по­каз­ни­ка­ми 
дея­ких ін­ших ре­гіо­нів Ук­ра­ї­ни. Слід за­зна­чи­ти, 
що кіль­кіс­ні по­каз­ни­ки до­слі­джу­ва­но­го ре­гіо­ну не 
пос­ту­па­ю­ть­ся, а в дея­ких ви­пад­ках — на­віть пе­ре
ви­щу­ють та­кі по­рів­ню­ва­них те­ри­то­рій у різ­них зо
нах Ук­ра­ї­ни. Най­ближ­чі до от­ри­ма­них на­ми да­них 
(334 ви­ди) ха­рак­те­ри­сти­ки флор Пра­во­бе­реж­но­го 
Сте­по­во­го При­дніп­ров’я (317 ви­дів) [7] та Во­лин
сь­ко­го По­ліс­ся (346) [10].

За­га­лом ад­вен­тив­на фрак­ція фло­ри Ро­мен
сько-Пол­тав­сь­ко­го гео­бо­та­ніч­но­го ок­ру­гу є ге­те
ро­ген­ною, що по­яс­ню­є­ть­ся її три­ва­лим роз­ви­тком 
в умо­вах оз­на­че­но­го ре­гіо­ну. Цій фрак­ції фло­ри 
вла­сти­ве ви­со­ке так­со­но­міч­не ба­гат­ст­во (334 ви­ди 
су­дин­них рос­лин із 206 ро­дів та 61 ро­ди­ни). Сис
те­ма­тич­на струк­ту­ра фло­ри ок­ру­гу за­га­лом по­діб
на до ін­ших ре­гіо­нів кра­ї­ни, має до­во­лі ви­ра­же­ні 
риси дав­ньо­се­ред­зем­но­мор­ської фло­ри. За ро­до
вим кое­фі­ці­єн­том (1,6) фло­ра до­слі­джу­ва­но­го ре
гіо­ну сут­тє­во від­різ­ня­є­ть­ся від ад­вен­тив­ної фрак­ції 
фло­ри Ук­ра­ї­ни (4,1).
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СИСТЕМАТИЧЕСКАЯ СТРУКТУРА АДВЕНТИВНОЙ 
ФРАКЦИИ ФЛОРЫ РОМЕНСКО-ПОЛТАВСКОГО 
ГЕОБОТАНИЧЕСКОГО ОКРУГА

Представлены результаты анализа систематической 
структуры адвентивной фракции флоры Роменско-
Полтавского геоботанического округа, которая включает 
334 вида, относящихся к 206 родам и 61 семейству. В 
целом спектр ведущих семейств подобный к флоре 
Древнего Средиземноморья. Приведены флористические 
пропорции и их сравнение с данными по другим изученным 
адвентивным фракциям флоры разных регионов Украины.

К л ю ч е в ы е  с л о в а: систематическая структура, 
адвентивная фракция флоры, Роменско-Полтавский 
геоботанический округ, Украина.

T.S. Dvirna
M.G. Kholodny Institute of Botany, National Academy of Sci-
ences of Ukraine, Kyiv

SYSTEMATIC STRUCTURE OF THE ALIEN FRACTION 
OF THE FLORA OF THE ROMENSKO-POLTAVSKY GEO-
BOTANICAL DISTRICT

Results of the systematic analysis of alien fraction of the Romen-
sko-Poltavsky geobotanical district flora which includes 334 spe-
cies from 206 genera and 61 families are presented. On the whole, 
the spectrum of leading families is similar to the Ancient Mediter-
ranean flora. Proportions in comparison with other studied alien 
fractions of the flora in different parts of Ukraine are given.

K e y  w o r d s: systematic structure, alien fraction, Romensko-
Poltavska geobotanical district, Ukraine.
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