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МЕТОДОЛОГІЯДОСЛІДЖЕННЯРЕЛІГІЙНИХНОРМ

Досліджується про цес фор му ван ня різних на прямів об’єктив но го на уко во го аналізу 
про блем те орії дер жа ви і пра ва, на ве де но та про аналізо ва но плю ралізм на уко вих ме то-
до логічних підходів що до всебічно го досліджен ня релігійних норм. Відповідно до за галь-
но те о ре тич них по ло жень чітко виз на че но ви ди та зміст підходів, прин ципів, ме тодів 
і прий омів, що ви ко ри с то ву ють ся у про цесі пізнан ня релігійних норм як пра во вої ка те-
горії.

Ключовіслова: ме то до логія досліджен ня, прин ци пи, ме то ди, прий о ми пізна валь ної 
діяль ності, кон цепції пра во ро зуміння.

Ис сле ду ет ся про цесс фор ми ро ва ния раз ных на прав ле ний объ ек тив но го на уч но го 
ана ли за про блем те о рии го су дар ст ва и пра ва, про ве ден ана лиз мно го об ра зия на уч ных 
ме то до ло ги че с ких под хо дов по по во ду все сто рон не го ис сле до ва ния ре ли ги оз ных норм. В 
со от вет ст вии с об ще те о ре ти че с ки ми по ло же ни я ми чет ко оп ре де ле ны ви ды и со дер-
жа ние под хо дов, прин ци пов, ме то дов и при емов, ко то рые ис поль зу ют ся в про цес се 
по зна ния ре ли ги оз ных норм как пра во вой ка те го рии.

Ключевыеслова: ме то до ло гия ис сле до ва ния, прин ци пы, ме то ды, при емы по зна ва-
тель ной де я тель но с ти, кон цеп ции пра во по ни ма ния.

The process of forming of various directions of objective scientific analysis of problems of 
theory of the state and right is explored in the article; the analysis of variety of scientific 
methodological approaches is conducted concerning comprehensive research of religious 
norms. In accordance with general theoretic positions kinds and maintenance of approaches 
are expressly certain, principles, methods and receptions necessary for the use in the process 
of cognition of religious norms as legal category. 

Keywords: research methodology, principles, methods, receptions of cognitive activity, 
conception right.

Об’єктивність та ґрунтовність теоретичного дослідження релігійних норм
зумовлюється з’ясуванням істинних шляхів дослідження: наукових підходів,
засобів, принципів і методів. Незначна кількість наукових публікацій, у яких
досліджуютьсяокреміелементирелігійноїсистеми,залишаєактуальноюпробле-
мукомплексногодослідженнярелігійнихнормяккатегоріїюридичноїнаукита
одногозелементівправовоїсистемиімеханізмусоціально-правовогорегулюван-
ня.Важливістьнауковогодослідженнярелігійнихнормзумовленатим,щоефек-
тивність їх функціонування впливає майже на всі сфери суспільного життя, є
необхідною умовою ефективності механізму соціально-правового регулювання
як одна з її складових, зумовлює зміст релігійно-нормативного регулювання
суспільнихвідносин.

Метою дослідження є отримання об’єктивних знань і оволодіння новою
інформацією про релігійні норми.Наукові знання набуваються за умови, якщо
вивченнярелігійнихнормпроводитьсявідповіднодовимогтеоріїпізнання.Тому
головним елементом даної теорії є методологія, яка визначає змістовність та
істинністьодержанихрезультатівівисновківнауковогодослідження.Вирішення
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цьогопитаннязнаходитьсяумежахфілософіїправаізагальноїтеоріїдержавита
права.Питанняпоняттяметодологіїдоситьчастопорушуєтьсявнауковійлітера-
турі. Зокрема, цьому присвячені праці І. Андрєєва, Г. Гиргинова, А. Герлох,
О. Гаврилова, Н. Стефанова, С. Яновської, М. Янкова та ін.1. Результати цих
дослідженьсвідчатьпронеоднозначніпідходищодовирішенняданогопитанняі
важливість для процесу наукового пізнання.Методологія поєднує у собі низку
компонентів: світогляд і фундаментальні теоретичні концепції, загальні філо-
софські законийкатегорії, загально- і соціально-науковіметоди,основніполо-
ження і вимоги теорії пізнання, загальнологічні принципи, методи, способи і
прийоми,яківнауцівикористовуютьсяприописанні,аналізітавивченнірізних
сторіноб’єктивноїдійсності,атакожприпошукуновихзнань2.Зокрема,правила
таприписипізнавальноїдіяльностіусферідослідженнярелігійнихнормзумов-
люються:певнимиособливостямиоб’єктадослідження;завданнямидослідження
таумовами,вякихздійснюєтьсянауковийпошук3.

Теорія держави і права є юридичною наукою, методологія якої визначає
сутністьнауковихметодівіпринципівякінструментівнабуттядійсногопозитив-
ногознання.Уконтекстіїїпредмета–загальнихзаконівізакономірностейроз-
виткуйфункціонуваннядержавиіправа–специфічнимєдослідженняметодо-
логічнихаспектіврелігійнихнормякправовоїкатегорії.Цезумовленепотребою
з’ясуваннязакономірностейвиникненнятарозвиткурелігійнихнорм,їхзмістута
сутності;взаємозв’язківзіншимиправовимикатегоріямитаперспективподаль-
шогорозвиткурелігійнихнорм.

При розробленні методологічних засад насамперед слід звернути увагу на
об’єкт дослідження – релігійні норми, з урахуванням специфіки суспільних
відносин,яківониврегульовують.Кожневиявленнярелігійнихнорм,кожнафор-
маїхоб’єктиваціївимагаєдлясвогодослідженняспецифічнихпідходів,методів,
способів4.

На думку П. Рабіновича, в юриспруденції передбачається залучення трьох
загальнометодологічнихпостулатів.Це,зокрема,об’єктивназумовленістьобра-
нихметодівдослідженняйогопредметом;необхідністьвстановленняєдиноїісти-
ни,щоперевіряєтьсяоб’єктивнимкритерієм;евристичніможливостівикористо-
вуванихпідходівіметодів5.

Тривалийчасутеоріїправаіснувалиметодологічніпідходидослідженняпра-
ворозуміння,якіґрунтувалисянавиключнооднобічномуаналізізміступравових
категорій.Томудослідженнярелігійнихнормякправовихкатегорійзалишались
поза увагою вчених. Вдосконалення вітчизняної правової доктрини зумовить
зміну сучасного праворозуміння як сукупності принципів, на яких базуються
структурніелементиправовоїсистеми,втомучислійрелігійнихнорм,щоспри-
ятимерозробленнюновоїсучасноїуніверсальноїконцепціїрозвиткувітчизняної
юридичної науки, підґрунтям якої стануть ідеї та принципи релігійних норм
(канонів,догм)6.Цеможливошляхомоб’єднаннярізнихуявленьпроправо,що
вираженіутрадиційнихпідходахтеорій:природногоправа,нормативізму(пози-
тивізму7, юридично-догматичного позитивізму8), лібертарно-юридичній, лібе-
ральній, соціологічній, морально-релігійній, інтегративній, комунікативній,
реалістичногопозитивізмутазаснованінарелігійнихпринципахтаідеях,тобто
містятьусвоїйосновірелігійнівитокиправорозуміння.Існуєдинамічнийзв’язок
релігіїтаправаупроцесіпереходудоновогоправорозумінняірозробкисучасної
правовоїпарадигмиувітчизнянійюриспруденції9,аджесправедливозауважено,
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щоуправізберігаютьсянетількитрадиції,алейвіраувсевишнього,якийосвя-
чуєшляхправувсоціальномусвіті,йкожногоразу,колисуспільствоперебуваєу
кризі,воноінстинктивнозвертаєувагудоджерелівідшукуєтам«знамення»10.
Прицьому інтегрованаюриспруденціяможебутиодним із способівподолання
кризи у сучасному праворозумінні11. Використання специфіки релігійних кон-
цепційпоходженнядержавитаправа,державотвореннятаправотворенняуроз-
робціінтегративноїюриспруденціїзабезпечитьтеоріїправасоціальнеспрямуван-
ня ідозволитьподолатиобмеженезахідноюправовоютрадицією, існуюченині
праворозуміння12;визначитьможливістьутвердженняновогоправорозумінняна
основіпрагматичногопідходу,практичноюдоцільністю,вякомумаєвраховува-
тисьусясистемасоціальнихфакторів,щовизначаєправо,утомучислірелігійні
норми13.Інтегративнийпідхіддоправорозумінняпередбачаєтойфакт,щосаме
правоєціліснимібагатоаспектнимявищемінеможедосліджуватисянаоснові
одногометоду.Алебажанняпоєднатитрадиційніметодиіз«західнимилібераль-
нимицінностями»(наприклад,зприроднимиправамилюдини)неможепривести
до формулювання цілісної методологічної концепції з огляду на принципову
методологічнунесумісністьцихрізноріднихначал.

Уцьомуконтекстіпостаєпотребавдослідженнітеоретичнихпроблемюри-
дичної науки концептуального характеру, що вимагає нового методологічного
обґрунтування.Доколазазначенихналежатьтакіпроблеми,якімаютьвивестина
новийрівеньтеоретичнихузагальненьірозкриттяцінностейрелігійнихнормдля
праворозуміннятаправотворення.Постійнийпошукновихдослідницькихпри-
йомівіметодівсприяєзростаннюнауковихзнаньпрорелігійнінорми,поглиблен-
нюуявленьпроїхвластивості,забезпечуєзакономірностіїхньогорозвитку.Вод-
ночасновіметодологічніпідходиудослідженнірелігійнихнормдадутьпозитив-
ний результат лише тоді, коли вони будуть застосовуватися на національному
ґрунті з урахуванням соціально-культурних традиційжиттєдіяльності, правової
спадщинитаментальностінародуУкраїни,якиймаєвласнубагатовіковуісторію.

Використовуючиновіметодологічніпідходи,слідвиходитизпринципудодат-
ковості, а не зміни одного уявлення іншим, тобто підходи та методи повинні
доповнюватиодинодногодляцілісноговідбиттяправовоїреальностійвироблен-
няпродуктивнихзнаньпронеї14.Відбуваєтьсяпошукновоїметодології,якабуде
враховуватидіалектикутадинамізмсоціальногопроцесуяктакого,щозмінюється
підвпливомрізнихчинників.Використаннядіалектичногометодуведевідменш
глибокогодобільшширокогоіглибокогознанняреалій,дошвидкогонакопичен-
нятеоретичнойпрактичнозначущоїінформаціїпросоціальніпроцеси.Задопо-
могоюдіалектичногометодуувагаакцентуєтьсянетількинавиявленніособли-
востей і визначенні поняття релігійних норм, а і на зв’язку релігійних норм з
іншими соціально-правовими явищами, інститутами, процесами. Важливим
постулатомдіалектичногометодупізнанняєнаголоснаконкретності істинияк
єдностірізноманітностей15.Зокрема,такіпарнікатегоріїдіалектики,якформаі
зміст,загальнеіособливе,абстрактнеіконкретне,кількістьіякістьдаютьзмогу
всебічнодослідитирелігійнінормиізробитиобґрунтованівисновки.Отже,окре-
мого дослідження потребує співвідношення змісту й форми релігійного права,
змістуйформирелігійнихнорм.Відповідно,складовоюзмістурелігійногоправа
єрелігійнінорми,аформоюрелігійнихнорм–джереларелігійногоправа.Водно-
час одні й ті самі форми (наприклад релігійно-нормативні акти) мають різний
зміст,аформаінодіневідповідаєзмісту.
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Проблемудіалектичноїприродирелігійнихнорм,зокремаспіввідношенняїх
змістовнихіформальниххарактеристик,можнавважатиметодологічноюпробле-
мою теоретичного правознавства. Підвищена формалізованість абсолютно
невід’ємна від релігійних норм, а логічно завершена формалізація це той
необхіднийінструментітойпозитиврелігійнихнорм,якілегкоперетворюються
нанегатив інаненормативнийзасібутихвипадках,колиформапозбавляється
відповідного змісту. Зміст – це явище, розглянуте в контексті сенсу буття
релігійнихнорм,того,длячоговониіснуютьусвіті,їхфункціональнепризначен-
ня.Категоріязмістублизькадокатегоріїсутності,якапояснюєявищерелігійних
нормякщосьсамодостатнє,абсолютне.Сутність(зміст)релігійнихнормполягає
взабезпеченнірівноїдлявсіхсуб’єктівсуспільнихвідносинможливостідіятиу
межах своїх релігійних інтересів (суб’єктивних релігійних прав), у підтримці
засадсправедливості16.Формарелігійнихнорм–цеспосібзовнішньогоіснуван-
ня релігійних норм, їх вираження, побудови, структурної організації; це те, як
релігійні норми сприймаються ззовні; релігійні інститути, засоби та способи
релігійної діяльності, що дають змогу з необхідною ефективністю позначати,
реалізовувати та захищати суб’єктивні релігійніправай відповідні їмрелігійні
інтереси. Як суперечливі характеристики одного і того самого явища форма і
змістутворюютьпевнуєдність.Змістрелігійнихнормнеможебутиреалізований
позаконкретноюїхформою.Формарелігійнихнормєнайбільшдієвою,колиїї
наповнюєвідповіднийзмістрелігійнихнорм.

Зміни,щовідбуваютьсявметодологіїюридичноїнауки,стосуютьсянасампе-
ред істотного розширення застосування так званого персонального (антропо-
логічного)підходутаактуалізаціївикористанняпрактичногопідходу,тобтоінтер-
претації і оцінки державно-юридичних явищ як інструментів, важелів, засобів
задоволення потреб людини, соціальних спільнот, суспільства в цілому17. При
антропологічномупідходілюдинастаєцентральнимоб’єктомзагальнотеоретич-
ногоправознавства,аїїприродно-правовівластивостітазакономірностідержав-
но-юридичного забезпеченняперетворюютьсянанайважливішускладовупред-
мета цієї науки. Відповідно до того, що однією з функцій релігійних норм є
забезпечення безконфліктної релігійної життєдіяльності суб’єктів суспільних
відносин, врегулювання релігійних відносин між віруючими та їх релігійними
об’єднаннями,захистрелігійнихінтересівтаправвіруючих,відбуваєтьсяпряме
закріпленнятазабезпеченнярелігійнихправ ісвободлюдинитагіднихумов її
життяунормативно-правовихактах.Томуантропологічнийпідхідможнавважа-
ти методологічною основою для проведення наукових досліджень релігійних
нормірозробленнясучасноївітчизняноїправовоїдоктрини,шляхомпозбавлення
наукивідкрайнощівдогматизмуіоднобічності.

Використанняфеноменологічногопідходувдослідженнірелігійнихнормдає
можливістьуявитирелігійнінормиувиглядіпевногоправовогофеномена,який
у поєднанні з релігійними принципами та цінностями, правовою спадщиною,
принципамигуманізмузумовлюєдецентралізаціюправа,наближенняприродно-
гоіпозитивногоправа,сприяєвідкритостіправовихсистем18.

Герменевтичнийпідхіддовивченнярелігійнихнормдаєможливістьуявитиїх
увиглядівзаємодіїсуб’єктіврелігійнихвідносинзприводурозробкитаприйнят-
тярелігійнихнорм,щозводитьсядорозумово-речовоїдіяльності.Такасуспільна
взаємодіямаєструктуру,яка,посуті, є структуроюсуспільнихвідносин,що,в
своючергу,маютьвиглядсуспільно-інформаційнихпроцесів.Всярелігійнанор-
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мотворчадіяльністьіїїрезультатипостаютьувиглядіструктурноїінформаційно-
речовоївзаємодії.

Важливим є ціннісний підхід, що являє собою своєрідний спосіб пізнання
релігійних норм. Він тісно пов’язаний із науково-пізнавальним підходом, який
маєнаметівизначеннязакономірностейфункціонуваннярелігійнихнорм.Тому
ціннісний підхід існує об’єктивно та засновується на необхідності отримання
двохтипів інформаціїпрорелігійнінорми:науковоїтаціннісної19.Досягнення
об’єктивної істини потребує взаємозв’язку та взаємодоповнення наукового й
ціннісного підходів; врахування, поряд із національними, загальнолюдських
цінностей.Важливимє такожвстановленнявірогідності таповноти інформації
прорелігійнінорми,якаміститьсяувідповіднихджерелах,щоможебутидосяг-
нутолишешляхомвивченнятаврахуваннянеокремихприкладівіфактів,авсьо-
гокомплексудоступнихматеріалів20.

Актуальнимщододослідженнярелігійнихнормєцивілізаційнийпідхід,який
даєзмогувизначитирелігійнінормитаособливостіїхфункціонуваннявкраїнах,
що належать до різних правових сімей, у різні періоди розвитку світових
цивілізацій,що значно збагачує дослідження, виводить його на більш високий
рівеньузагальнення21.

Методологіядослідженнярелігійнихнорммаєздійснюватисязадопомогою
фундаментальних принципів – вихідних ідей, положень, що характеризуються
універсальністю,загальноюзначимістю,вищоюімперативністюівідображають
суттєвіположеннятеорії,вчення,наукитощо22.Важливимпринципомдосліджен-
ня релігійних норм є принцип обґрунтованості, застосування якого дає змогу
аргументувати будь-яке твердження. Тому дослідження і висновки щодо
релігійнихнормповинніґрунтуватисянапевномуфактичномуматеріалі,якийє
об’єктивним.Об’єктивністьувивченнірелігійнихнормпередбачаєвзаємозв’язок
ізрозвиткомсистемидержавно-правовихявищ,поєднаннянауковогойціннісно-
гопідходів.

Із принципом об’єктивності нерозривно пов’язаний принцип історизму,що
має важливе значення для еволюційних змін в історичному розвитку правових
систем. Зміст релігійних норм можна зрозуміти тільки за умови розгляду їх у
генезисітарозвитку,уконкретнихісторичнихумовахтавзаємозв’язках.Лишев
такомуразірелігійнінормиякісторико-правовіявищавиступаютьусистемати-
зованомувигляді,увсійповноті23.Утеоретичномудослідженнірелігійнихнорм
використання принципу історизму дозволяє: з’ясувати причини виникнення та
розвитку,якізумовилисутністьізміст,шляхиреалізаціїрелігійнихнорм,їхвплив
насуспільнівідносини,атакожєосновоюнауковогопізнанняїхзмістутавидів;
простежити зміни щодо використання релігійних норм у механізмі соціально-
правовогорегулюваннясуспільнихвідносин;з’ясувативпливрелігійнихнормна
розвитокдержавиіправазагалом.

Щодологічногодослідженнярелігійнихнорм,тозадопомогоюцьогоприн-
ципурозкриваютьсязагальніпринципирозвиткурелігійнихнорм.Логічневизна-
чаєпринципипідходудоісторичного,оскількидозволяєвстановитичасвиник-
неннярелігійнихнорм,відмежуватиїхвідіншихсоціальнихнормтощо.Логічний
підхіддозволяє задопомогоюзаконівформальноїлогіки з’ясуватиособливості
структуритадіїокремихрелігійнихнорм;виявитизв’язокрелігійнихнормізсис-
темою соціально-правового регулювання суспільних відносин; дослідити
внутрішнюбудовурелігійно-правовоїсистемитощо24.
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Принцип усебічності дослідження передбачає пізнання якомога більшої
кількості властивостей релігійних норм, їх зв’язків. Усебічність дослідження
релігійнихнормдосягаєтьсяшляхомвиявленняїхсутностітазв’язківзіншими
правовимиявищами;вивченняміснуючихпоглядівщодоаналізурелігійнихнорм
якправовоїкатегорії;застосуваннямусієїсукупностіметодівзметоюотримання
різноаспектниххарактеристикрелігійнихнорм.

Сучасна юридична наука визнається інтегративною, тому залучення
дослідницькихзасобівіншихнаукєнеобхідноюумовоюрозвиткуюриспруденції
тавиникаєвтихвипадках,колиметадослідженнянеможебутидосягнутавла-
снимиметодами.Наприклад,соціологіяправавиявляєнауковіфакти,щосвідчать
продіюрелігійнихнормякрізновидусоціальних,уреальномужитті,урегулю-
ваннісуспільнихвідносин,проздатністьрелігійнихнормдосягтимети,постав-
леної перед нормотворчим органом, про сукупність соціальних факторів, що
сприяютьабосуперечатьвиконаннюрелігійниминормамисвоїхфункцій.

Вивчаючирелігійнінормиваспектіїхсутнісниххарактеристик,слідзвернути
увагу на те, що вибір методів визначається умовами здійснення наукових
досліджень,ізурахуваннямхарактерудослідження,можливостейіпотребвико-
ристаннякожногометоду.Томупорядзпідходамитапринципамипізнанняваж-
ливезначенняудослідженнірелігійнихнорммаютьметоди.Методрозглядають
як органічно цілісну, складну систему прийомів, способів пізнання об’єкта та
предмета науки, зміст яких становитьнабір правил, принципів,що орієнтують
дослідника25. Методи, за допомогою яких здійснюється відповідне пізнання,
можутьбутидиференційованінадвігрупи–загальні(логічні)таспеціальні.До
загальнонаукових методів відносять функціональний, структурний, сходження
від абстрактного до конкретного.Спеціальнимиметодами єметоди, прийнятні
дляпредметадослідженнябудь-якоїоднієїнауки26.

Нанашудумку,доречнорозглянутихарактеристикуосновнихметодівіпри-
йомів,використанняякихпридослідженнірелігійнихнормєобов’язковим.

Функціональний метод передбачає дослідження релігійних норм через їх
функції, а саме: окремої функції, низки функцій або системи функцій.
Функціональний характер релігійних норм зумовлює методологічні засади їх
дослідження, які зводяться до необхідності вивчення дієвості та ефективності
релігійних норм у системі соціально-правового регулювання суспільних відно-
син.Використанняфункціональногометодудопомагає виявленнюролі,місця і
значеннярелігійнихнормусистемісоціально-правовогорегулюваннясуспільних
відносинтаправовійсистемізагалом.

Усистеміконкретнихметодівдослідженнярелігійнихнормзростаєзначення
порівняльного методу, що зумовлено бажанням урахувати наявний світовий
досвідщодо функціонування релігійних норм у правовій системі, аналізу кон-
цепційправорозуміння;вийтизамежідогматичноїдискусіївмежахнаціонально-
гоправайзапропонуватиновіметодологічніпідходизурахуваннямвітчизняного
досвіду27. Перш ніж пізнати найважливіше, сутнісне, необхідне, зміст поняття
релігійнихнормтаїхзакономірностірозвитку,попередньослідвиявити,щодля
релігійнихнормєзагальнимісталим;порівнятинайістотніші,найважливішісто-
рони,аспектирелігійнихнормякправовихкатегорійтаявищ;з’ясуватизагальні
таспецифічні закономірностірозвиткурелігійнихнормуминулихтасучасних
правовихсистемах,закономірностейфункціонуванняірозвиткурелігійнихнорм
яксоціальногоявища.Виявленнятааналізпозитивногодосвідунапредметйого
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запозичення,розробленнявідповіднихрекомендаційдосягаєтьсясамезадопомо-
гоюпорівняльно-правовогометоду.

Категоріальнівластивостірелігійнихнормзумовлюютьнеобхідністьвикори-
станнясистемногометодудослідження.Системністьрелігійнихнормполягаєв
їхприродітахарактеристиціякправовихфеноменів,щоіснуютьіфункціонують
неокремо,неізольованоодинвідодного,автісномувзаємозв’язкутавзаємодії.
Системнийметодмаєважливезначеннядлядослідженнярелігійнихнормяксис-
теми, адже передбачає упорядковану, цілісну, логічно побудовану сукупність
релігійнихнорм28.Системнийметоддозволитьсформулюватинизкувисновківта
положень,яківнесутьпевнуновизнупророзуміннярелігійнихнорм,допоможе
визначити їх місце і значення в національних правових системах, у механізмі
соціально-правовогорегулюваннясуспільнихвідносинтощо.Задопомогоюсис-
темногометодуувагаакцентуєтьсянетількинавиявленніособливостейівизна-
ченніпоняттярелігійнихнорм,айнаїхвзаємозв’язкузіншимиявищами,інсти-
тутами,процесами;різнобічномупізнаннізмісту,мети,структури,ролітапризна-
ченнярелігійнихнорм29.

Системно-структурний метод інтегрує системний аналіз та структурний
функціоналізмістановитьдвааспектисистемногопідходудоаналізуфункціону-
ванняірозвиткурелігійнихнорм.Системністьаналізуполягаєвтому,щоцент-
ромдослідженняєрелігійнінормиякокремийелементправовоїсистемитасис-
теми соціально-правового регулювання суспільних відносин. Такий підхід, з
одного боку, дозволяє розглядати релігійні норми структурними елементами
правовоїсистеми,аз іншого–релігійнінормиусукупностіутворюютьвласну
релігійно-нормативнусистему.Системнийметодвизначаєдвааспектирелігійних
норм: статичний – структуру релігійних норм; динамічний –функціональність
релігійнихнорм,їхупорядкованістьтавзаємодію.

Застосування методів дослідження передбачає використання певних при-
йомів,зокрема:аналіз,синтез,індукція,дедукціятощо30.Наприклад,аналіз,або
метод розгортання, дає змогу розкласти систему релігійних норм на елементи,
кожензякихсампособіможебутидослідженийокремо.Прицьомузалишають-
сяпозаувагоюзв’язкийвідносинизіншимиоб’єктамитапроцесами,якіможуть
змінитинетількиформу,аіякістьсистемирелігійнихнорм.Аналізкожногоеле-
ментасистемищенедаєзмогипізнатиїївцілому.Цяметадосягаєтьсяврезуль-
таті синтезу, тобто конкретизації загального, виводячи з абстракції характерні
конкретні вияви системи релігійних норм, завдяки чому вона стає цілісною у
своїйбагатоманітності,зусімазв’язками,відносинамитавзаємодіями.Викорис-
танняметодуіндукції–переходувідодиничногодозагального–дозволяєзнання,
отримані в процесі вивчення релігійних норм, перенести на всю систему
релігійних норм. Перехід від абстрактного до конкретного в дослідженні
релігійнихнормдозволяєпоказатиїхоб’єктивно,увсійповнотітаєдностібага-
томанітного.

Отже,методологіядослідженнярелігійнихнормміститьзнанняпроте:1)які
підходи,принципи,методиіприйомислідвикористовувативпізнаннірелігійних
норм;2)задопомогоюякихпідходів,принципів,методівіприйомівпізнанняслід
проводити дослідження релігійних норм; 3) який зміст конкретних підходів,
принципів,методівтаприйоміввикористовуєтьсядляпізнаннярелігійнихнорм
тазакономірностейїхрозвитку;4)якимчиномметодивзаємопов’язаніупроцесі
пізнання, руху до отримання нових знань про релігійні норми. Зазначимо,що,
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наприклад,використанняпринципівдослідженнярелігійнихнормдаєзмогувва-
жатиїхневід’ємноюскладовоюметодологіїдослідженнярелігійнихнорм;визна-
читиособливетафундаментальнезначеннярелігійнихнормупроцесірозвитку
наукитеоріїдержави іправа.Крімтого, сучаснійюридичнійнауціпритаманна
наявністьнеокремовзятогопідходудослідженнярелігійнихнорм,аїхніхсистем.
Лишеплюралізмнауковихметодологічнихпідходівдаєзмогувсебічнопідійтидо
дослідженнярелігійнихнорм,їхрізнихвимірів.
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