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The article is devoted to researching of contractor’s responsibility for breach of obliga
tions according to  the turnkey contract on construction of design and survey work. Conditions 
and forms of  contractor’s civil and legal responsibility according to the mentioned contract 
are considered.
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В останнє десятиліття в Україні почастішали  аварії в галузі будівництва.
Якість збудованих об’єктів безпосередньо залежить від якості проведених до
початку будівництва проектних і пошукових робіт. Тому актуального значення
набуваєпитаннявідповідальностіпідрядниказаненалежневиконаннязобов’язан-
нязадоговоромпідрядунапроведенняпроектнихіпошуковихробіт.

Дану проблематику порушували торкалися у своїх працях такі науковці
радянськогоперіоду,якГ.Л.Знаменський,В.О.Рассудовський,Є.А.Панфілов,
Ю.Г.Басінта ін. Усучаснійукраїнськійюридичнійлітературіокреміаспекти
відповідальності підрядника за договором підряду на проведення проектних і
пошукових робіт  розглядали М.В. Венецька, А.І. Дрішлюк, В.М. Коссак,
В.М.Крижна, Н.С. Кузнєцова, Б.К. Левківський, В.В. Луць, О.О.Підопригора,
І.Є.Якубівський,В.Л.Яроцькийтаіншівчені.Протепитанняцивільно-правової
відповідальностіпідрядниказавказанимдоговоромпотребуєдетальнішоговив-
ченнякрізьпризмунормЦивільногокодексуУкраїнитапрактикуїхзастосування
прирозглядісправусудах.

Підставоюцивільно-правовоївідповідальностіпідрядниказавказанимдого-
вором є наявність складу цивільного правопорушення. У юридичній науці
домінуючоюсталаконцепціяскладуцивільногоправопорушення,доякоговхо-
дятьтакіумови:1)протиправнаповедінка(діячибездіяльність)особи;2)шкід-
ливийрезультаттакоїповедінки (шкода);3)причиннийзв’язокміжпротиправ-
ноюповедінкоюішкодою;4)винаособипорушника1.

Лише за сукупності всіх чотирьох умов цивільного правопорушення може
наступативідповідальністьпідрядниказадоговоромпідрядунапроведенняпро-
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ектних і пошукових робіт. Даний підхід послідовно використовується при
вирішеннісудовихспорівщодопроектнихіпошуковихробіт2.

Цивільно-правовавідповідальністьпідрядниказадоговоромпідрядунапро-
ведення проектних і пошукових робіт визначається сторонами у договорі
відповіднодо загальнихнормпро відповідальність запорушення зобов’язання
(Глава51), загальнихположеньпропідряд (§1Глави61) інормпропідрядна
проектнітапошуковіробіт(§4Глави61)ЦКУкраїни.

У § 4 Глави 61 ЦК України «Підряд на проектні та пошукові роботи»
відповідальності присвячена лише ст. 891 «Відповідальність підрядника за
недоліки документації та робіт». У ч. 1 цієї статті зазначається,що підрядник
відповідаєзанедолікипроектно-кошторисноїдокументаціїтапошуковихробіт,
включаючинедоліки,виявленівходібудівництва,атакожупроцесіексплуатації
об’єкта, створеного на основі виконаної проектно-кошторисної документації і
результатівпошуковихробіт.Відповіднодоч.2ст.891ЦКУкраїниуразівияв-
леннянедоліківупроектно-кошториснійдокументаціїабовпошуковихроботах
підрядникнавимогузамовниказобов’язанийбезоплатнопереробитипроектно-
кошториснудокументаціюабоздійснитинеобхіднідодатковіпошуковіроботи,а
також відшкодувати завдані збитки, якщо інше не встановлено договором або
законом.

У ч. 1 ст. 891 ЦК України, у нормі ч. 2 двічі прослідковується та сама
непослідовність– згадуєтьсяпрорезультатпроектнихробіт–проектно-кошто-
риснудокументаціюісаміпошуковіроботи,анеїхнійрезультат.

Виходячизпозиції,щопредметомдоговорупідрядунапроведенняпроектних
іпошуковихробіт,якібудь-якогоіншогорізновидудоговорупідряду,єробота
таїїрезультат3,нанашудумку,нормист.891ЦКУкраїниповиннібутисформу-
льованітак,щобвідображативідповідальністьпідрядниказапредметуцілому—
якзароботу(проектнута(або)пошукову),такізаїїрезультат(проектно-кошто-
рисну документацію та (або) дані, отримані внаслідок проведення пошукових
робіт).

У ч. 2 ст. 891ЦКУкраїни зазначається про відповідальність підрядника за
недоліки проектно-кошторисної документації та пошукових робіт у формі
відшкодування збитків. Слід відзначити, що чинне законодавство України не
міститьжоднихобмеженьщодорозміру збитків, які повинні відшкодовуватися
підрядником.Відповіднодоформулюванняч.2ст.891ЦКУкраїнивідшкодуван-
нязавданихзбитківможливе,якщоіншеневстановленодоговоромабозаконом.
Ацеозначає,щосторониможутьпередбачитиудоговорііншіформивідповідаль-
ності на випадок допущення підрядником недоліків у проектних і пошукових
роботахчиїхніхрезультатах.

У загальних положеннях про відповідальність за порушення зобов’язання
(ст.611ЦКУкраїни)безоплатнепереробленнянедоліків,здійсненнядодаткових
робітнезазначенесередправовихнаслідківпорушеннязобов’язання.Протенор-
маст.611ЦКУкраїнисформульованатакимчином,щовонаназиваєлишедеякі
правові наслідки, іншіможуть бути передбачені або законом, або сторонами у
договорі. Не всі з названих правових наслідків є формами цивільно-правової
відповідальності.Доостанніх, зокрема, належатьсплатанеустойки, відшкоду-
ваннязбитків,моральноїшкоди4.

Неоднозначніточкизорувюридичнійлітературівисловленіщодотого,чиє
безоплатнепереробленняпроектно-кошторисноїдокументаціїформоюцивільно-
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правової відповідальності. Їхню суть можна звести до двох основних позицій.
Згідно з першоювимогипробезоплатну ліквідаціюнедоліків проектно-кошто-
рисноїдокументаціїєформоюцивільно-правовоївідповідальності5.Вонаобґрун-
товуєтьсятим,щопідрядниквиконуєпереробленняпроектно-кошторисноїдоку-
ментації в умовах примусу, при цьому несе матеріальні втрати (адже роботи
проводятьсябезоплатно).Протеіснуєйіншаточказору,відповіднодоякоїпокла-
денийнапідрядникаобов’язокбезоплатнопереробитинедоброякісновиконану
проектно-кошторисну документацію не може бути кваліфікований як форма
відповідальності, оскільки це не що інше, як виконання боржником свого
зобов’язаннявнатурі6.

Дана дискусіямаєне лише теоретичне, алей важливепрактичне значення.
Оскільки її вирішення в першому випадку свідчитиме про правильність або
неправильністьформулюваннянормич.2ст.891ЦивільногокодексуУкраїни,а
вдругому–прообґрунтованістьпокладеннянапідрядникавсудовомупорядку
привирішенніспорівобов’язкубезоплатноусунутинедолікипроектнихіпошу-
кових робіт та їхніх результатів як форми відповідальності за порушення
зобов’язання за договором. Останнє, як свідчить аналіз судової практики, має
місценині.

Спробуємовирішитинаведенудискусію,спираючисьнатеоретичніположен-
няпровідповідальністьтанормиЦКУкраїни.

Сутьцивільно-правовоївідповідальностіполягаєутому,щоуборжниказ’яв-
ляється новийюридичний обов’язок.При порушенні договірного зобов’язання
вінприєднуєтьсядоневиконаногоівиступаєякдодатковийобов’язок(стягнення
збитків,сплатанеустойки)7.

Проте безоплатне перероблення проектно-кошторисної документації, як і
безоплатнездійсненнянеобхіднихдодатковихпошуковихробіт,неєдодатковим
обов’язком підрядника. В даному випадку має місце виконання основного
зобов’язанняналежнимчином.Основнимзобов’язаннямзадосліджуванимдого-
вором є здійснення проектних робіт для розроблення проектно-кошторисної
документаціїта(або)здійсненняпошуковихробітдляотриманнянаїхнійоснові
певнихданих.Відповіднодост.526ЦКУкраїнизобов’язаннямаєвиконуватися
належнимчиномвідповіднодоумовдоговорутавимогЦКУкраїни,іншихактів
цивільного законодавства, а за відсутності таких вимог і умов – відповідно до
звичаївділовогооборотуабоіншихвимог,щозвичайноставляться.Абудь-який
договір підряду на проведення проектних і пошукових робіт спрямований на
виконаннятакихробіттаотриманняїхніхрезультатівбезнедоліків.Такимчином,
безоплатне перероблення проектно-кошторисної документації та здійснення
необхідних додаткових пошукових робіт є діями підрядника, спрямованими на
виконанняосновногозобов’язанняналежнимчином.Томуїхнеслідрозглядати
якформувідповідальності.Отже,нанашудумку,правильноюєдругаізназваних
точокзору.

Оскількибезоплатнеусуненнянедоліківнеєформоювідповідальності,про-
понуємо виключити положення про безоплатне усунення недоліків із
ч.2ст.891ЦКУкраїнипровідповідальністьпідрядниказанедолікидокументації
таробіт.

Пробезоплатнеусуненнянедоліківзгадуєтьсяівзагальнихположенняхпро
підряд.Зокрема,уст.858ЦКУкраїни«Відповідальністьпідрядниказаненалеж-
нуякістьроботи».Уч.1ст.858ЦКУкраїнизазначається:якщороботавиконана
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підрядникомзвідхиленнямвідумовдоговорупідряду,якіпогіршилироботуабо
зіншиминедоліками,якіроблятьїїнепридатноюдлявикористаннявідповіднодо
договору або для звичайного використання роботи такого характеру, замовник
маєправо,якщоіншеневстановленодоговоромабозаконом,засвоїмвибором
вимагативідпідрядника:1)безоплатногоусуненнянедоліківурозумнийстрок;
2)пропорційногозменшенняцінироботи;3)відшкодуваннясвоїхвитратнаусу-
неннянедоліків,якщоправозамовникаусуватиїхвстановленедоговором.

Протепропорційнезменшенняцінироботитавідшкодуваннясвоїхвитратна
усуненнянедоліків, як і безоплатнеусуненнянедоліків у розумний строк,не є
додатковимиобов’язкамидоосновного,тобтонеєформамивідповідальності.Це
права замовника, які виникають внаслідок порушення підрядником договору
підряду,втомучислійдоговорупідрядунапроведенняпроектнихіпошукових
робіт.Такісамісправазамовникапередбаченівч.1ст.852ЦКУкраїни.

Тобтовч.1ст.858ЦКУкраїниневрегульовуєтьсяпитанняпроцивільно-пра-
вову відповідальність. Натомість інші частини ст. 858 ЦК України присвячені
відповідальностіпідрядниказадоговоромпідряду.Зокрема,уч.2тач.3ст.858
ЦКУкраїнизазначаєтьсяпровідшкодуваннязбитківпідрядником;уч.4ст.858
ЦКУкраїнизазначаєтьсяпроумовудоговорупідрядупрозвільненняпідрядника
відвідповідальності;уч.5ст.858ЦКУкраїниврегульовуєтьсявідповідальність
підрядниказаякістьнаданогонимматеріалу.Очевидноназвастаттіневідповідає
їїзмісту.Зазначенняправзамовникаприпорушенніпідрядникомумовдоговору
підряду у ст. 858 ЦК України, яка в основному присвячена відповідальності
підрядниказадоговоромпідряду,напрактиціможепризводитидонеправильного
тлумаченнятазастосуваннянормич.1цієїстатті.Томупропонуємозмінитиназву
ст.858ЦКУкраїни«Відповідальністьпідрядниказаненалежнуякістьроботи»на
«Правовінаслідкипорушенняпідрядникомумовдоговорупідряду».Аджеправо-
вими наслідками порушення підрядником умов договору є і відповідальність
підрядника, і виникнення у замовника прав вимагати від підрядника вчинення
певнихдій.

Нормист.858ЦКУкраїнипровідповідальністьпідрядника,відповіднодоч.4
ст.837ЦКУкраїни,застосовуютьсяідовідносинзадоговоромпідрядунапрове-
денняпроектнихіпошуковихробіт.

Так,керуючисьч.2ст.858ЦКУкраїни,підрядникзадоговоромпідрядуна
проведенняпроектних іпошуковихробітмаєправозамістьусуненнянедоліків
роботи,заяківінвідповідає,безоплатновиконатироботузановозвідшкодуван-
ням замовникові збитків, завданих простроченням виконання. У цьому разі
замовник зобов’язаний повернути раніше передані йому проектно-кошторисну
документаціютадані,отриманінаосновіпроведенняпошуковихробіт,підряд-
никові.

Якщовідхиленнявроботівідумовдоговорупідрядунапроведенняпроект-
нихіпошуковихробітабоіншінедолікиуроботієістотнимитатакими,щоне
можутьбутиусунені,абонебулиусуненіувстановленийзамовникомрозумний
строк,замовникможевідмовитисявіддоговору.Утакомувипадкупідрядникна
вимогу замовника буде нести відповідальність у формі відшкодування збитків
(відповіднодоч.3ст.858ЦКУкраїни).

Сторони в договорі підряду на проведення проектних і пошукових робіт
можуть передбачити умови про звільнення підрядника від відповідальності за
певні недоліки роботи. Проте згідно з ч. 4 ст. 858 ЦК України така умова не
звільняє підрядника від відповідальності за недоліки, які виникли внаслідок
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умиснихдійабобездіяльностіпідрядника.Прикладомзастосуванняст.858ЦК
Українидовідносинзадоговоромпідрядунапроведенняпроектнихіпошукових
робіт є постанова Судової палати у господарських справах Верховного суду
Українивід27.03.2007р.усправі№21/388.

Провідповідальністьпідрядниказгадуєтьсяівіншихнормахзагальнихполо-
женьпропідряд.Так,керуючисьч.2ст.849ЦКУкраїни,замовникзадоговором
підрядунапроведенняпроектнихіпошуковихробіт,маєправовідмовитисявід
договору та вимагати відшкодування збитків підрядником, якщо останній
своєчаснонерозпочавроботуабовиконуєїїнастількиповільно,щозакінченняїї
устрокстаєочевиднонеможливим.

Вищейшлосяпронедолікипроектнихіпошуковихробіттаїхніхрезультатів,
яківиявленівжепісляприйняттяїхзамовником.Протенедолікиувиконанніпро-
ектнихіпошуковихробітможутьбутивиявленізамовникоміпідчасвиконання
цихробіт.Правазамовникавцьомувипадкуврегульованіч.3ст.849ЦКУкраїни.
Так,якщопідчасвиконанняроботистанеочевидним,щовонанебудевиконана
належнимчином,замовникмаєправопризначитипідрядниковістрокдляусунен-
ня недоліків, а в разі невиконання підрядником цієї вимоги – відмовитися від
договорупідрядутавимагативідшкодуваннязбитківабодоручитивиправлення
роботиіншійособізарахунокпідрядника.

Тут одностороння відмова замовника від договору є засобом оперативного
впливу,авідшкодуваннязбитків–міроюцивільно-правовоївідповідальності,які
можуть бути застосовані одночасно як наслідки порушення підрядником
зобов’язаннязадоговоромпідряду9.

Прикладомзастосуваннянормич.3ст.849ЦКУкраїнидовідносинзадого-
воромпідрядунапроведенняпроектнихіпошуковихробітєрішенняГосподарсь-
когосудуДніпропетровськоїобластівід13.09.2006р.усправі№7/19710.

Занесвоєчасне виправленнянедоліків сторониможутьпередбачити в дого-
воріпідрядунапроведенняпроектнихіпошуковихробітнеустойку.Вартопого-
дитися з позицією Г. Л. Знаменського, який вважає, що в такому випадку
зобов’язаннязабезпечуєтьсяподвійноюсанкцією:одназних(вимогапробезо-
платну ліквідацію недоліків) спрямована на забезпечення якісного виконання
зобов’язання,аінша(неустойка)—назабезпеченнясвоєчасноговиконанняцього
додатковогозобов’язанняпідрядником.Водночасцівзаємопов’язанісанкціїспря-
мованінастимулюванняреальноговиконаннязобов’язаннящодоякостіпроект-
нихіпошуковихробіт11.

Напідрядника задоговоромпідрядунапроведенняпроектних іпошукових
робіт умовами договору може покладатися відповідальність у формі штрафу
(пені)занедотриманнязагальногочипроміжнихстроківвиконаннятакихробіт.
Аджедотриманнястроківудоговоріпідрядунапроведенняпроектнихіпошуко-
вихробітєдужеважливим.Прицьомусторониможутьпередбачитивдоговорі
умовупро те,що суминеустойки, сплачені підрядником запорушення строків
виконанняокремихробіт,повертаютьсяпідрядниковіуразізакінченнявсіхробіт
довстановленогодоговоромграничноготерміну.

Аналогічнеположеннязакріплюєтьсяуч.3ст.883ЦКУкраїнищододоговору
будівельногопідряду.Аледоговірбудівельногопідрядуідоговірпідрядунапро-
ведення проектних і пошукових робіт є самостійними різновидами договору
підряду, інормиодногознихнеможнапоширюватинавідносини,якірегулю-
ютьсяіншим.Томувважаємозадоцільнезакріпитицеположенняунормах§4
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Глави61ЦКУкраїни,зокрема,уч.3ст.891ЦКУкраїни.Воностанестимулюю-
чимфакторомдлявиконанняпідрядникомпроектнихіпошуковихробітналеж-
нимчиномувстановленийсторонамистрок(термін).

Враховуючивищезазначене,пропонуємовнестизмінидоЦКУкраїни,вик-
лавшист.891ЦКУкраїнипровідповідальністьпідрядниказадоговоромпідряду
на проведення проектних і пошукових робіт у такій редакції: «Стаття 891.
Відповідальністьпідрядника занедолікипроектних і (або)пошуковихробіт та
їхніхрезультатів

1.Підрядник відповідає за недоліки проектних і (або) пошукових робіт та
їхніх результатів, включаючи недоліки, виявлені в ході будівництва, а також у
процесіексплуатаціїоб’єкта,створеногонаосновірезультатівпроектнихі(або)
пошуковихробіт.

2.Уразівиявленнянедоліківупроектнихі(або)пошуковихроботахчиїхніх
результатахпідрядникзобов’язанийвідшкодуватизавданізбитки,якщоіншене
встановленедоговоромабозаконом.

3.Суминеустойки(пені),сплаченіпідрядникомзапорушеннястроківвико-
нанняокремихпроектнихі(або)пошуковихробіт,повертаютьсяпідрядниковіу
разізакінченнявсіхробітдовстановленогодоговором.

Отже,цивільно-правовавідповідальністьпідрядниказадоговоромпідрядуна
проведення проектних і пошукових робіт визначається сторонами у договорі
відповіднодо загальнихнормпро відповідальність запорушення зобов’язання
(Глава51),загальнихположеньпропідряд(§1Глави61)танормпропідрядна
проектнітапошуковіроботи(§4Глави61)ЦКУкраїни.

Безоплатнепереробленняпроектно-кошторисноїдокументаціїтаздійснення
необхіднихдодатковихпошуковихробітуразіненалежноговиконаннязобов’язан-
няпідрядникомзадоговоромпідрядунапроведенняпроектнихіпошуковихробіт
є не формою відповідальності, а діями підрядника, спрямованими на належне
виконанняосновногозобов’язаннязадоговором.Томупропонуємовикластист.
891ЦКУкраїниуновійзапропонованійнамиредакції.

Назваст.858ЦКУкраїни«Відповідальністьпідрядниказаненалежнуякість
роботи»невідповідаєїїзмісту,щопризводитьдонеправильноготлумаченнята
використаннянормич.1цієїстатті,вякіййдетьсяпроправазамовникаприпору-
шенніпідрядникомумовдоговору,напрактиці.Томупропонуємозмінитиназву
вказаної статті на «Правові наслідки порушення підрядником умов договору
підряду».
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