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ДОПИТАННЯПРОПРОБЛЕМИСУЧАСНОГОПРАВОРОЗУМІННЯ*

Наукові дослідження останнього часу переконливо демонструють акту-
алізаціюпроблематикиправорозуміння,яка,по-суті,є«вічною».Процесвідчать
численнінауковіконференції1,круглістолиіметодологічнісемінаризданоїтема-
тики.

Слід зазначити, що проблеми праворозуміння є предметом наукових
дослідженьнетількифахівцівзагальноїтеоріїправа2.Доцихпроблемприкута
такожувагапредставниківгалузевихнапрямівюридичноїнауки.Зокрема,поси-
люєтьсядонеїінтереспредставниківфілософськоїдумкивУкраїні3.

Історія світової і вітчизняної юридичної доктрини демонструє одночасне
існуваннярізнихпідходівдовивченнякатегорії«право».Середнайбільшустале-
них юридична наука традиційно виділяє позитивістський, природно-правовий,
філософський, інтегративний.Крімтого,вивченнякатегорії«права»можебути
науковимабомістифікованим,інтуїтивним,пов’язанимзволевиявленнямлюди-
ниабонаявністюпевноїприродної, духовної субстанції.Праворозумінняможе
бути індивідуальним і колективним (окремих соціумів та прошарків); доктри-
нальним,професійнимабопобутовим, загальновизнанимнарівнінаціональної
ідеї.Сутністьправаможерозглядатисяуконтекстійогофункцій.

Вказанийспектрпідходівдоправорозумінняможебутидоповненийсучасни-
миуявленнямипроправояк«соціокультурногоявища»,«динамічногоявища,що
характеризуєтьсявідповідним«рухом»доєвропейськогоправорозуміння».

Відомо,щоєдиногорозумінняправа,якебурівноважилосуперечкипредстав-
никіврізнихправовихдоктрин, сьогодніне існує.Правонеможебути єдиним
взірцем або еталоном праворозуміння. В певних правових координатах більш
рельєфнимиєтіабоіншірисиправа.

Такимчином,допершочерговихзавдань,щостоятьпередвітчизняноююри-
дичною наукою сьогодні, належать завдання методологічного характеру, які
поєднуютьтеоретичнийвимірпроблеми з їїпрактичнимзначенням.Важливим
такожєвектордляефективногоправовогорозвитку,щоврахуєвимоги,пов’язані
з інтеграційними, глобалізаційними зрушеннями та національно-культурними,
ментальнимиособливостями.

Слідзазначити,щоцяпроблеманеє«безнадійною»щодоїївирішення.Наце
маєбутиспрямованийтворчийпотенціал.

Право – це втілення вічних цінностей, ідеалів справедливості, свободи,
рівності.Зплиномчасувонитакожзазнаютьвідповіднихзмін.З’являютьсянові
грані,зв’язки,співвідношення,зникаютьстарі,які«віджили»своє.Всецепотре-
буєпоглибленогоосмисленняпроблемиправорозуміння.

Саме цим аспектам присвячене монографічне дослідження В.П. Плавича
«Проблемисучасногоправорозуміння:Теоретико-методологічнийтафілософсь-
ко-правовийаналіз»*.Предметомнауковогоаналізуєсистемневизначенняправа,
його особливості та тенденції розвитку в сучасних умовах.Автор обґрунтовує
необхідність нової парадигми права, показано, що сьогодні теорія і філософія
правапотребуютьдослідницькогометодологічногоантропоцентризму.Взалеж-
ностівідправорозумінняскладаєтьсяііснуєправовареальність.
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Окремимаспектомдослідження,якзазначаєавтор,стаютьпроблемимислен-
ня,емоцій,«уяви»і«волі»,почуттівтощо.Показано,щопізнавальнийпотенціал
«категоріїправа»можереалізуватисявиключноусистемномузв’язку.В.П.Пла-
вичпорушивцілийрядцікавихпроблемскладнихякдлятеоретичногоосмислен-
ня,такідляпрактики,запропонуваввласнішляхиїхвирішення,сформувавцілу
низкуположень,яківизначаютьсянауковоюновизною.Зокрема,авторрозглядає
праворозуміння в контексті проблеми обґрунтуванняюридичної науки. Досить
повноумонографіївідображенопроцесвиробленняоптимальнихмоделейправо-
розуміння, трансформація методології сучасної юриспруденції та вироблення
вітчизняноїправовоїдоктрини.

Проведене дослідження вищезазначених питань, як випливає з монографії,
здійснено на сучасній методологічній основі, достатній теоретичній базі знань
загальноїтеоріїдержавиіправа,філософіїправанаосновіґрунтовногоаналізу
теоретико-прикладнихпроблемуходівирішенняякихзабезпечуєтьсястабільність
законодавства,підвищуєтьсяйогосоціальнаефективність.

Розділи монографії викладені у логічній послідовній формі, авторські
дослідженняаргументованідоведені.Структурамонографії–чітка,теоретичноі
методологічновиправдана.

Такимчином,можнаконстатувати,щомонографічнедослідженняпроф.Пла-
вичаВ.П.вбагатьохаспектахзбагачуєвітчизнянутеоретико-юридичнудумку,її
глибина і якість обґрунтування дозволяє оцінити роботу як закінчене творче
дослідження, підготовлене на достатньому науковому рівні і заслуговує
відповідноїоцінки.
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