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Обґрун то ва но доцільність ок ре мо го закріплен ня в Цивільно му ко дексі Ук раїни 
спеціаль них прин ципів – прин ципів ре чо во го пра ва. 
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Обос но ва на це ле со об раз ность от дель но го за креп ле ния в Граж дан ском ко дек се 
Ук ра и ны спе ци аль ных прин ци пов – прин ци пов вещ но го пра ва.
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The article addresses the viability of introducing the principles of property law into the 
Civil Code of Ukraine.
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«Зривкорінь»,–радивсвоїмвідомимвисловомвигаданийперсонажКозьма
Прутков1.Перефразувавши,можнадатиіншупораду–шукайпричину.Упитанні
права цей постулатможе звучати і дещо по-іншому – пізнай природу людини,
черезнеїпізнаєшякимсамемаєбутиправо.

Природаправаідійсноєвіддзеркаленнямприродилюдини,нерозривнознею
пов’язанатаобумовлена.Пошукомтого,щовизначаєулюдинівекторрозвитку
праваусвійчасзаймалосябагатоправників.Так,надумкуР.Ієрінга,рушійною
силоюудіяхлюдиниєїїегоїзм,вінвизначаєосновниймотивїїдій–діятизаради
самоїсебе.Егоїзмом,такимчином,визначаютьсялюдськіуявленняпротеяким
маєбутиправо,якіцілівоноставитьпередсобою2.

Знайденнямпершопричинипереймавсяусвійчасйіншийнімецькийправо-
знавецьВ.Рошер.Вінвважав,щороздумипросаморозвитокюридичнихінсти-
тутівєнічиміншимяксамообманомдослідників,якізанадтоабстрактнозанурю-
ютьсяусвійматеріал.Насправді,усеєсправоюруклюдини,авідтакюристмає
досліджуватипрактичнийбікпитання,тобтодізнаватисяякпевніправовіявища
народжуються з людських потреб і як вони потім діють на людське щастя та
нещастя3.ДляГ.Данкварта,приміром,принциппричинностіуправіпов’язується
нелишезегоїзмомлюдини,начомунаголошувавР.Ієрінг,айзетичнимиосно-
вамисамого суспільства, якіможнавизначити загальнимвисловом:«суспільне
благо»4.

Взагалі,дляправовоїнаукипошуквідповідінапитанняобумовлюючихроз-
витокправачинниківєдалеконепустоюрозмовою,викликаноїзайвоюлюдсь-
коюцікавістю.Навпаки, завдякинеїможнанаблизитися до вирішення однієї з
головнихпроблемправа–відповідностізміступравареальнійдійсності.Прак-
тичнийвимірправовоїнауки,надумкуД.Мейера,полягаєнетількивдослідженні
юридичнихуявленьнароду,але івтому,якціуявленнявідображенніузаконо-
давстві,чизберігаютьвонисвійпервиннийвигляд,чи,навпаки,закладенівзако-
нодавствонормипідвпливомдійсностімаютьбутизмінені5.Натому,щоюри-
дичнінормивідтворюютьволюнародучизаконодавця,усвійчас,такожнаголо-
шувавінімецькийправникГ.Данкварт.Розкритимотивичицілізаконодавцяабо
народної волі,щовідтворюєтьсяу звичаєвомуправі, значить, зайого словами,
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розкритисаміпринципиправа.Якщопринципиурізнихнародівзбігаються,тоді
взаємопроникненняоднієїправовоїсистемивіншунебудематисерйознихпере-
пон6.

Напринципахбазуєтьсяжиттябудь-якоїлюдини,аленеукожноїлюдиниці
принципичітковизначенітаусвідомленінею.Інодівонивідчуваютьсяінтуїтив-
но, маютьширокий, доволі розпливчастий зміст. Чимменше ясності в уявлені
людиною своїх принципів, тим менш упорядковане її життя. Так само відбу-
вається іуправіякупроекціїлюдськоїприроди.Денемаєпринципів,казавВ.
Нерсесянц,тамнемаєіправа7.Іхочавсучасномузаконодавстві,правовіпринци-
пизавждивизначаються,втім,якпоказуєпрактика,незавждивповніймірііне
завждиувідповідностідоособливостейокремихгрупправовідносин.

Зусвідомленнямостаннього,зокрема,іпов’язанаметанаписанняцієїстатті.
Внійспробуємозвернутиувагунапроблемупринципівцивільногозаконодавства
Українитаобґрунтуватидоцільністьзакріпленнявньомуспеціальнихпринципів,
зокрема,принципівречовогоправа.

Сказати,що питання принципів цивільного права не висвітлюється вюри-
дичній літературі в достатній мірі навряд чи можна. В підручниках та працях
різних вчених-цивілістів це питання зазвичай не залишається поза увагою (Є.
Суханов,Л.Щеннікова, С. Скрябін, В.Мозолін, С. Братусь та інші). Втім для
багатьохправознавцівракурсвисвітленнямаєузагальнений,описовийхарактер
та,якправило,неприв’язуєтьсядоструктурнихособливостейсамогоцивільного
законодавства,йогоокремихчастин.Зполязорудослідження,такимчином,час-
то-густовипадаютьспеціальніпринципи,якінанашудумку,навітьзточкизору
юридичноїтехнікиможутьвиконуватиуправінеменшважливурольніжзагальні
засадицивільногозаконодавства.

Показовим прикладом в цьому плані є Цивільний кодекс України8 (далі –
ЦКУ).Перше,щоспадаєнадумкуприуважномудослідженнійогоположень,це
те,щопринципицивільногозаконодавствавньомунеструктурованітанесисте-
матизованіналежнимчином.Можнаприпустити,щовведеннямст.3уЦивільний
кодексУкраїнизаконодавецьтимсамимнамагавсяреалізуватиідеюпоєднанняв
рамкаходнієїстаттіусіхцивільно-правовихпринципів,щозточкизоруюридич-
ноїтехнікиможнабулобвважатипочастивиправданимкроком.Проте,насправді,
цяідеянимтакінебулаповністюреалізована.Вжеуст.1ЦКУ,дезаконодавець
визначаєпредметправовогорегулюванняцивільногозаконодавства,можнапоба-
читиінші,неперерахованіуст.3ЦКУ,принципицивільногоправаякто:юри-
дична рівність сторін, вільне волевиявлення, майнова самостійність учасників
цивільно-правових відносин. Як бачимо, розпорошеність цивільно-правових
принципів у Цивільному кодексі України очевидна. Разом з тим, не можна не
побачитийіншийалогізм–невідповідністьзмістуст.3їїназві:«Загальнізасади
цивільногозаконодавства».Середпереліченихустаттізасад,окрімзагальногалу-
зевихпринципів,можемопобачитиспеціальніпринципи,щомаютьвідношення
лишедоокремихпідгалузейцивільногоправа–наприклад,зобов’язальногочи
речовогоправа.Вюридичнійлітературі,скажімо,вжедавновисловлюєтьсяточка
зору,щопринципсвободидоговорумаєспеціальнийхарактерістосуєтьсялише
сферидіїзобов’язальногоправа,аточнішедоговірного.Так,В.Мозолінвцьому
аспектізазначав,щонавідмінувідусіх іншихосновнихначал(принципів),які
маютьвідношеннядовсьогоцивільногозаконодавства,принципсвободидогово-
ру, яким би важливим він не був, має більш локальне значення. Він застосо-
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вуєтьсялишеудоговірномуправі.Довсьогоцивільногозаконодавстваправозна-
вець пропонував застосовувати інший, більш широкий за змістом, принцип –
принципсвободигромадянтаюридичнихосібназдійсненняправомірнихюри-
дичнихдій9.

Вційжестатті3маємоможливістьпобачитийіншийспеціальнийпринцип
–неприпустимістьпозбавленняправа власності, який за своїм змістомперегу-
куєтьсязпринципомпронепорушністьправавласності,визначенийвжеуст.321
ЦКУкраїни.Згаданіпринципинасправдітотожнізасвоїмзмістомтанемають
загальногалузевогозначення,авідносятьсялишедосферидіїречовогоправа,а
точнішедойогоправовогоінституту–прававласності.Звідсинапрошуєтьсявис-
новок, що у Цивільному кодексі України спостерігається недооцінка ролі
спеціальнихпринципівугалузіправа.Принципи,яквідомо,можутьвизначатися
нарізнихправовихрівнях–прававцілому,окремої галузі,підгалузі танавіть
інституту.Дляцивільногоправазагальнізасадицивільногозаконодавствавизна-
чаютьзовнішніконтуриправовогорегулювання,задаютьтакбимовитиосновний
векторрозвитку.Спеціальніпринципи,скажімонарівніречовогоправа,мають
підкреслюватиспецифікуокремоїгрупицивільно-правовихвідносин,визначати,
зокрема,внутрішнірамкиздійсненняречовихправтощо.Самезавдякиспеціаль-
нимпринципамможнасинхронізуватизмістокремихінститутівречовогоправа.

Взагалі,завдякиіснуваннюзагальнихтаспеціальнихпринципівдосягається
зовнішня та внутрішня єдність положень цивільного законодавства як на рівні
всієїсистемитакйокремихїїпідсистем,органічнацілісністьвсієїгалузіправа.
Функціональнопринципицивільногоправавизначаютьтадозволяютьрозкрити
сутністьтапризначенняцивільногоправаійогоскладовихелементів,правильно
розумітитазастосовуватиконкретніцивільно-правовінорми,вирішуватиневре-
гульованіналежнимчиномспірніситуаціїчереззастосуванняаналогіїправата
закону. Для вирішення всіх цих завдань вкрай важливо розташувати цивільно-
правовіпринципивзручномупорядку,відповіднодоїхпризначенняприкріпити
їх до тих структурних елементів кодифікованого акта, з якими вони найбільш
тісно пов’язані. Так, було б цілком розумно, щоб загальногалузеві принципи
цивільногоправабулипоєднаніводнійстаттітамістилисяузагальнихположен-
нямЦивільногокодексуУкраїни.Спеціальніцивільно-правовіпринципинарівні
підгалузейцивільногоправатайогоінститутівскомпонованіувідповіднихкни-
гах, розділах та главах кодексу. Таким структуруванням та систематизацією
полегшуєтьсясприйняттязмістуположеньяксамогоцивільногозаконодавствав
цілому,такйокремихйогоскладових,зокрема,речовогоправа.Такаюридична
техніка,крімтого,дозволяєвбільшіймірізміцнитиправовийкаркасцивільного
законодавства, посилити внутрішні взаємозв’язки між складовими елементами
всієї системи цивільного права, убезпечитися від можливої десинхронізації
змістуокремихположеньрізнихелементіввсієїсистеми.Вбачається,щометод
простоїкомпіляціїусіхцивільно-правовихпринципівводнустаттюнаразінетой
спосіб,якийбидозволиввирішуватиусіцізавданнянайкращимчином.Приклад
ЦивільногокодексуУкраїнивцьомувідношеннієяскравимтомупідтверджен-
ням.Змістст.3ЦКУвказуєлишенаодинпринципречовогоправа,однакітой
маєвідношеннянестількидоречовогоправаяктакого,якдойого інституту–
права власності.Незначно в більшіймірі перераховані в цій статті і принципи
зобов’язальногоправа.Сумнівіввтому,щопринципиречовогоправаневичерпу-
ютьсяперерахуваннямлишеоднієї засадидумаємонемаєні в кого, тай книга
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третяЦКУ«Правовласностітаіншіречовіправа»насправдімалочогодоповнює
вцьомуплані.Отож,наочнобачимонедолікцивільногозаконодавстваУкраїни,
де з Цивільного кодексу України як кодифікованого акта чомусь випали та не
зазначені в ньому принципи речового права. З огляду ж на те значення, яке
останнівідіграютьуправітажиттікожноїлюдини,такаситуація,нанашпогляд,
єнеприпустимоютапотребуєвиправлення.

Звичайно,хтосьможевважатитакупозиціюзанадтоприскіпливоюівсвоїх
доводах послатися, приміром, на слова С. Братуся, який вказував, що основні
принципибудь-якоїгалузіможнавиводитиііззагальногозміступравовихнорм,
щоскладаютьтучиіншугалузьправа10.Однак,насправді,такапорадаєнічим
іншимякзастоємдляправа,відмовоювідудосконаленняправовогополя.Вона
розчищаєшляхсуб’єктивізмувправо,даєможливість,посуті,кожномунасвій
розсуд,взалежностівідсвоїхвласнихінтересів,трактуватитічиіншіположення
законодавства,іцепритому,щосамеправомаєпрагнутидооб’єктивізму.Прин-
ципи, як зазначав Кант, спрощують законодавство, роблять його більш зро-
зумілимдлякожного12.Атому,навітьчерезцеїхварточіткопрописуватиузако-
нодавстві.

Принциписаміпособімаютьпронизуватиусіструктурніелементицивільно-
гозаконодавства,тимсамимрозширюватифундамент,наякомувоноіснує,при-
даючизаконодавствубільшустабільністьчерезздійсненнянимисистемоутворю-
ючоїфункції.Впринципахреалізуєтьсясаморегулятивнийпотенціалправа.Вони
акумулюють в собі вихідні знання правової науки щодо предмету правового
регулювання, відтворюютьці знанняу законодавстві та визначають тимсамим
особливості дії механізму правового регулювання. Завдяки ним і досягається
чіткерозуміннятихбазиснихначал,напідвалинахякихіснуєісамореалізується
право.Їхзастосуванняупрактичномувимірі,черезаналізнабутогодосвіду,дає
можливістьпостійновдосконалюватиправозастосовнутаправотворчудіяльність.
Аце,нарешті,крокзакрокомнаближаєнасдотієївідповіді,якуусвійчасшукав
Ж.-Ж.Руссо,задаючисобізапитання–чиможливийуцивільномуоборотітакий
принципуправління,основанийназаконахтанадійнийсампособі,якщолюдей
прийматитакими,якимивониє,азаконитакими,якимивониможутьбути13?

При закріпленні у Цивільному кодексі України принципів речового права
маємо,нанашудумку,виходитипередусімзпрактичноїдоцільностіфіксування
тогочиіншогопринципу,пам’ятаючи,щооднимзосновнихзавданьцивільного
законодавстваєусуненняспору.Вцихситуаціях,якзазначавБ.Чичерін,справед-
ливість вимагає від нас примирити протиборчі вимоги, виказати повагу обом
волям,якідобросовіснопроявляютьсвоюдіяльністьузовнішньомусвіті14.

Впринципахречовогоправа,нанашудумку,маютьбутивідображеніумови,
заякихпотенційноможливіконфліктніситуаціїміжучасникамицивільнихпра-
вовідносинможутьбутивирішені.Другою,алевідтогонеменшважливою,умо-
воюдляпринципуречовогоправамаєбутийогоуніверсальнийхарактер,тобтоу
змістіпринципумаютьвідтворюватисялишетіознакиречовогоправа,якійому
завжди притаманні, іншими словами ознаки, які не є ситуативними завдяки
прив’язкидопевноїситуації.

Закріпленням принципів речового права законодавець насправді зможе
вирішитидекількапитань.Зодногобоку,надатидодатковийпоштовхдляподаль-
шого удосконалення цивільного законодавства в сфері речового права через
внутрішнюдеталізаціютауніфікаціюйогоположень.Зіншогобоку,прояснити
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своюлогікутамотиви,якимивінкеруєтьсяуправовомурегулюванняречово-пра-
вових відносин. До того ж, перед науковцями таким кроком відкриються нові
горизонти і у сфері порівняльного правознавства. На базі принципів речового
праваможначіткішепобачитиспільнітавідміннірисизаконодавстврізнихкраїн
щодо речовогоправа, а головне – дати собі відповідь: чим самеці відмінності
обумовленніінаскількитавякіймірінабуткирізнихкраїнможутьбутизапози-
ченінашоюправовоюсистемою.

 В глобальному світі уникнути процесу зближення правових систем країн
об’єктивнонеможливота,мабуть,йнедоцільно,протематисвоюпозиціювцьо-
мупроцесіяк,доречі, івбудь-якому іншому,вкрайважливо.Цяпозиція імає
бутивідтворенаупринципахречовогоправа,зафіксованихузаконодавстві.

Зрозуміло,щодосягнутиповноїідентичностіправовихсистемрізнихкраїнне
можначерезрізнийісторичнийдосвідкраїн,їхтрадиції,менталітеттощо.Проте
можназакластиурізнізаконодавстваєдиніпринципи,якінаприкладномурівні
будутьзближуватицісистеми,сприятипроцесувзаємозбагаченняправовихсис-
темчерезконвергенціютарецепціюправовихположеньта інститутів.Прекра-
снимприкладомвцьомусенсієправалюдини,однаковерозуміннязмістуяких
відтворюютьсяузаконодавствірізнихдемократичнихкраїнсвітутанаміжнарод-
номурівні.Длятого,щобтакийсамийшляхпройшло іречовеправопотрібно
зробити перший крок – спочатку закріпити принципи речового права на рівні
внутрішньогозаконодавства,такбимовитизадекларуватисвоюправовупозицію.
Потімцейкрокстанеплощадкоюдляподальшогорухувцьомунапрямку.Доречі,
відсутністьпринципівречовогоправаназаконодавчомурівнієнедолікомнелише
нашого законодавства, навіть передові, за сучасним правовим виміром, країни
такождіютьвційсферібезчіткосформульованихузаконодавстві«правилгри»,
частовиходячилишеіззагальногоуявленняцьогопроцесуправовоюдоктриною.

Підсумовуючи,хочемощераззазначити,щонанашудумку,дискусіянавколо
доцільностізакріпленнянарівніЦивільногокодексуУкраїнипринципівречового
праваякспеціальнихпринципівузагальнійсистемінасправдієбезпредметною
полемікою. Цивільне законодавство України є кодифікованим за своєю суттю,
останнєпередбачаєнелишесистематизаціюположенькодексу, ай їхсерйозну
внутрішнюпереробку,можливумодернізаціювідповіднодопринципівцивільно-
го обороту та реалій повсякденногожиття.Юридичнийпринцип, за словамС.
Муромцева,єтієюформулою,якавміщуєвсебеусюсукупністьзагальнихвлас-
тивостейіснуючогопорядку,ітимсамимтакчиінакшемаєобумовлюватизміст
правовихнорм15.Зрозуміло,щовцихумовахосновнимнапрямкомзаконотворчої
діяльності має бути жорстка прив’язка положень цивільного законодавства до
принципівгалузі.Перше,дочоговцьомумаєпрагнутизаконодавець–цеуник-
нути внутрішніх протиріч між правовими нормами і водночас не поглинутись
занадтоудеталізаціюправовогорегулюванняпредмету.Нарівнізакону,яквідо-
мо,простонеможливопередбачитиусівипадки,щоможутьматимісцеуреаль-
номужитті.

Взагалі,впринципахправазакладеніоб’єктивнізакономірностісамогопред-
мету правового регулювання, лаконічно, в узагальненій формі, відтворюється
змістіснуючихправилтавідносин.Самеправо,засловамиІ.Кашніци,маєприн-
циповий характер. Принцип обумовлює форму права, реальне життя – його
матерію16.Принципи, таким чином,мають пронизувати собоюувесь правовий
організм,авповноюміроюдосягтитакоговсеохоплюючогопроникненнязавдя-
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килишезагальнимзасадамнеможливо,допоміжнурольвцьомумаютьвідіграва-
тиспеціальніпринципиякті,щонайбільшнаближенідопевноїгрупивідносині
відтворюютьусвоємузмістіїхособливості.
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