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СУТНІСТЬ МИТ­НИХ ПРА­ВОВІДНО­СИН: ­
ПРО­БЛЕ­МИ СУ­ЧАС­НОЇ ІНТЕР­ПРЕ­ТАЦІЇ

Розглядається одна із фундаментальних категорій митного законодавства – 
митні правовідносини. З’ясовується їх сутність, основні риси, пропонується її 
авторське визначення.
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Рассматривается одна из фундаментальных категорий таможенного законода­
тельства – таможенные правоотношения. Выясняется их сущность, основные черты, 
предлагается ее авторское определение.
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The article contains one of the fundamental categories of customs legislation - customs 
legal relationships. Based on legal science achievements, one clarifies their essence, basics, 
and the author definition is proposed.
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Ос­но­во­по­лож­ним еле­мен­том мит­ної спра­ви є мит­не за­ко­но­дав­ст­во і, як наслі
док, пра­вовідно­си­ни у даній га­лузі. Вар­то зва­жа­ти на те, що митні пра­во­відно­си
ни ма­ють ба­га­то особ­ли­во­с­тей, спе­цифічних рис, зу­мов­ле­них складністю й не­од
норідністю мит­ної спра­ви як пред­ме­та мит­но-пра­во­во­го ре­гу­лю­ван­ня. Во­ни 
скла­да­ють­ся з різних відно­син і зв’язків, що рег­ла­мен­ту­ють­ся нор­ма­ми різних 
га­лу­зей пра­ва. Мит­не пра­вовідно­шен­ня є од­ним із ос­нов­них фун­да­мен­таль­них 
по­нять мит­но-пра­во­во­го ре­гу­лю­ван­ня. З цьо­го при­во­ду Р.О. Халфіна на­го­ло­шує, 
що пра­вовідно­шен­ня це та фор­ма, в якій аб­ст­ракт­на нор­ма пра­ва на­бу­ває своє 
ре­аль­не бут­тя, втілю­ю­чись в ре­аль­но­му, кон­крет­но­му суспільно­му відно­шенні. 
Пра­во­відно­шен­ня ви­ра­жає, та­ким чи­ном, особ­ли­вий вид зв’яз­ку пра­ва з ре­гу­ль­о
ва­ни­ми ним суспільни­ми відно­си­на­ми, в яко­му діалек­тич­но поєднується аб­ст
рактність нор­ми з кон­кретністю да­но­го життєво­го відно­шен­ня. Са­ме то­му про
бле­ма пра­вовідно­шен­ня при­вер­тає до се­бе ши­ро­ку ува­гу як те­орії дер­жа­ви і 
пра­ва, так і теорії ря­ду га­лу­зей1. 

У те­орії пра­ва існує ба­га­то виз­на­чень по­нят­тя «пра­вовідно­си­ни». Про­те 
найбільш по­ши­ре­не на­ступ­не: пра­вовідно­си­ни - це вре­гу­ль­о­вані нор­ма­ми пра­ва 
суспільні відно­си­ни, учас­ни­ки яких є носіями суб’єктив­них прав і юри­дич­них 
обов’язків, охо­ро­ню­ва­них і га­ран­то­ва­них дер­жа­вою2. 

За­леж­но від га­лу­зе­вої на­леж­ності пра­вовідно­си­ни мо­жуть бу­ти адміністра
тив­ни­ми, фінан­со­ви­ми, цивільни­ми, криміна­ль­ни­ми та ін. Чи­ма­ло на­уковців 
за­зна­ча­ють про на­явність в си­с­темі пра­ва мит­них пра­вовідно­син. Ре­альність існу
ван­ня відно­син у га­лузі мит­ної спра­ви не підля­гає сумніву. Суб’єкти вво­зять в 
країну і ви­во­зять з її те­ри­торії то­ва­ри, то­му факт та­ко­го пе­реміщен­ня зо­бов’язує 
всту­па­ти у певні зв’яз­ки як з іно­зем­ним парт­не­ром, так і з відповідним дер­жав
ним ор­га­ном, упов­но­ва­же­ним на уп­равління да­ною сфе­рою. Бе­зу­мов­но, дані 
відно­си­ни не мож­ливі без відповідно­го пра­во­во­го ре­гу­лю­ван­ня. Під впли­вом пра
во­во­го ре­гу­лю­ван­ня суспільним відно­си­нам на­дається пра­во­ва фор­ма, в ре­зуль
таті чо­го во­ни ста­ють пра­во­ви­ми. 
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У на­уко­вих дже­ре­лах існує знач­на кількість ду­мок уче­них що­до ро­зуміння 
ка­те­горії «митні пра­вовідно­си­ни». На­при­клад, О.М. Ко­зирін за­зна­чає, що митні 
пра­вовідно­си­ни – це вре­гу­ль­о­вані нор­ма­ми мит­но­го за­ко­но­дав­ст­ва суспільні 
відно­си­ни, що ви­ни­ка­ють у про­цесі або з при­во­ду пе­реміщен­ня то­варів і транс
порт­них за­собів че­рез мит­ний кор­дон3. У свою чер­гу, Б.М. Габрічідзе вва­жає, що 
митні пра­вовідно­си­ни – це суспільні відно­си­ни, що ста­нов­лять відповідний блок, 
еле­мент, ча­с­ти­ну мит­ної спра­ви, які вхо­дять до йо­го струк­ту­ри і вре­гу­ль­о­вані 
мит­но-пра­во­ви­ми нор­ма­ми4. На­томість І.О. Фе­до­то­ва на­го­ло­шує, що митні пра
вовідно­си­ни – це суспільні відно­си­ни, вре­гу­ль­о­вані нор­ма­ми пра­ва, які ви­ни­ка
ють у зв’яз­ку з пе­реміщен­ням то­варів, пред­метів, транс­порт­них за­собів че­рез 
мит­ний кор­дон Ук­раїни, та за­без­пе­чу­ють­ся при­му­со­вою си­лою дер­жа­ви5. На 
дум­ку В.Я. На­стю­ка, митні пра­вовідно­си­ни – це різно­вид суспільних відно­син, 
які за своєю фор­мою є індивіду­аль­но виз­на­че­ни­ми зв’яз­ка­ми уп­ра­во­мо­че­них і 
зо­бов’язаль­них осіб, а за без­по­се­реднім змістом є взаємодією осіб, які ре­алізу­ють 
свої суб’єктивні пра­ва й ви­ко­ну­ють по­кла­дені на них юри­дичні обов’яз­ки на 
підставі норм мит­но­го пра­ва6. М.М. Рас­са­лов виз­на­чає митні пра­вовідно­си­ни як 
відно­си­ни з при­во­ду пра­во­во­го ре­гу­лю­ван­ня мит­но­го оформ­лен­ня то­варів та 
транс­порт­них за­собів, стя­гу­ван­ня мит­них пла­тежів, мит­но­го і ва­лют­но­го кон­тро
лю то­що7. Е.А. До­ста­тен­ко ствер­д­жує, що мит­не пра­во як ком­плекс­на га­лузь пра
ва досліджує суспільні відно­си­ни, пов’язані з діяльністю мит­них ор­ганів як усе
ре­дині дер­жа­ви, так і на міжна­род­но­му рівні. Пра­вовідно­си­ни мит­но­го ха­рак­те­ру 
існу­ють не тільки все­ре­дині дер­жа­ви, а й у зовнішній торгівлі, в них завжди 
при­сутній іно­зем­ний еле­мент, оскільки су­час­на прак­ти­ка здійснен­ня зовнішньо­е
ко­номічних зв’язків має спра­ву з дво­ма рівня­ми ре­гу­лю­ван­ня: національ­ним і 
міжна­род­ним8. 

Од­нак, на на­шу дум­ку, ви­ще­заз­на­чені на­укові по­ло­жен­ня не роз­кри­ва­ють в 
повній мірі ха­рак­те­ри­с­ти­ку та особ­ли­вості мит­них пра­вовідно­син. На­сам­пе­ред, 
слід за­зна­чи­ти, що на­уков­ця­ми не вра­хо­вується той факт, що суспільні відно­си­ни, 
які скла­да­ють­ся у про­цесі або з при­во­ду пе­реміщен­ня то­варів і транс­порт­них 
за­собів че­рез мит­ний кор­дон, ре­гу­лю­ють­ся за до­по­мо­гою норм різної га­лу­зе­вої 
на­леж­ності (по­тре­бу­ють ком­плекс­но­го пра­во­во­го ре­гу­лю­ван­ня нор­ма­ми різних 
га­лу­зей пра­ва), а не ли­ше норм мит­но­го за­ко­но­дав­ст­ва. Мит­не за­ко­но­дав­ст­во не 
має влас­но­го пред­ме­ту пра­во­во­го ре­гу­лю­ван­ня, оскільки факт пе­реміщен­ня 
то­варів і транс­порт­них за­собів че­рез мит­ний кор­дон відбу­вається із за­сто­су­ван
ням норм адміністра­тив­но­го, фінан­со­во­го, цивільно­го, міжна­род­но­го та ін. за­ко
но­дав­ст­ва. У зв’яз­ку з цим мит­не за­ко­но­дав­ст­во є ком­плекс­ною га­луз­зю за­ко­но
дав­ст­ва, а з уче­ни­ми, які за­зна­ча­ють про існу­ван­ня та­ко­го пра­во­во­го ут­во­рен­ня як 
мит­не пра­во, по­го­ди­ти­ся не мож­на. От­же, на наш по­гляд, доцільно ве­с­ти мо­ву 
про га­лузь мит­но­го за­ко­но­дав­ст­ва, але ні в яко­му разі не про мит­не пра­во. То­му, 
ба­зу­ю­чись на по­ло­жен­нях те­орії пра­ва, спро­буємо да­ти виз­на­чен­ня мит­но-пра­во
вим відно­си­нам.

У зв’яз­ку з цим доцільно виділи­ти за­гальні оз­на­ки (об’єдну­ю­чи пра­вовідно
си­ни у га­лузі мит­ної спра­ви з інши­ми пра­вовідно­си­на­ми) мит­них пра­вовідно­син 
та їх спе­цифічні особ­ли­вості (що по­ка­зу­ють їх відо­крем­леність). 

Для мит­них пра­вовідно­син, як і більшості пра­вовідно­син, ха­рак­терні такі 
за­гальні оз­на­ки: 

1) нор­ма­тивність, що оз­на­чає ви­ник­нен­ня, зміну та при­пи­нен­ня та­ких пра
вовідно­син ли­ше на ос­нові норм мит­но­го за­ко­но­дав­ст­ва. Ця оз­на­ка ґрун­тується на 
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ре­гу­лю­ванні мит­них відно­син відповідни­ми нор­ма­тив­но-пра­во­ви­ми ак­та­ми, 
ви­да­ни­ми ком­пе­тент­ни­ми дер­жав­ни­ми ор­га­на­ми. При цьо­му слід вра­хо­ву­ва­ти, 
що нор­ма­тивність у га­лузі мит­ної спра­ви пе­ред­ба­чає уре­гу­ль­о­ваність да­них 
відно­син нор­ма­ми різних га­лу­зей пра­ва;

2) во­льо­вий ха­рак­тер, який по­ля­гає у то­му, що навіть при на­яв­ності юри­дич
ної нор­ми во­на не ре­алізується, тоб­то пра­вовідно­шен­ня не мо­же з’яви­ти­ся і потім 
функціону­ва­ти без во­ле­ви­яв­лен­ня йо­го учас­ників, при­наймні, од­но­го з них. От­же, 
пра­вовідно­си­ни перш ніж ви­ник­ну­ти, фор­му­ють­ся у свідо­мості та волі лю­ди­ни. 
Інши­ми сло­ва­ми, то­ва­ри і транс­портні за­со­би не мо­жуть здійсню­ва­ти пе­ре­тин 
мит­но­го кор­до­ну без ба­жан­ня будь-якої осо­би на їх пе­реміщен­ня;

3) дер­жав­но-влад­ний ха­рак­тер, що оз­на­чає на­явність у нор­мах за­ко­но­дав­ст­ва 
та діяль­ності мит­них ор­ганів влад­них при­писів, що рег­ла­мен­ту­ють пе­реміщен­ня 
то­варів і транс­порт­них за­собів че­рез мит­ний кор­дон. В. Я. На­стюк за­зна­чає, що у 
дер­жав­но-мит­них пра­вовідно­си­нах од­ним із суб’єктів завжди має бу­ти носій дер
жав­но-влад­них по­вно­ва­жень9. Дер­жав­но-влад­ний ха­рак­тер прав та обов’язків 
однієї зі сторін мит­них відно­син на­дає цим відно­си­нам особ­ли­во­го змісту. Нор­ма
ми мит­но­го за­ко­но­дав­ст­ва ство­рюється та­кий ре­жим ре­гу­лю­ван­ня, який фор­маль
но вклю­чає будь-яку мож­ливість суб’єктивізму в уп­равлінні мит­ною спра­вою;

4) взаємозв’язок суб’єктів мит­них пра­вовідно­син за до­по­мо­гою наділен­ня їх 
суб’єктив­ни­ми пра­ва­ми і юри­дич­ни­ми обов’яз­ка­ми. Дер­жа­ва або упов­но­ва­же­ний 
нею мит­ний ор­ган ре­алізує свою ком­пе­тенцію че­рез владні по­вно­ва­жен­ня, тоді як 
інша сто­ро­на ре­алізую пра­во­здатність, яка за своїм змістом за­леж­на від ком­пе
тенції влад­ної сто­ро­ни мит­них пра­вовідно­син;

5) охо­ро­на від пра­во­по­ру­шень за­со­ба­ми дер­жав­но­го при­му­су. Осо­би, винні у 
скоєнні пра­во­по­ру­шень у митній сфері, при­тя­гу­ють­ся до адміністра­тив­ної, фінан
со­вої, цивільної та криміна­ль­ної юри­дич­ної відповідаль­ності.

У літе­ра­турі виділяється та­кож та­ка оз­на­ка пра­во­вих відно­син, як індивіду
алізо­ваність суб’єктів, су­во­ра виз­на­ченість їх взаємної по­ведінки, пер­соніфікація 
прав і обов’язків, що доз­во­ля­ють роз­ме­жу­ва­ти пра­вовідно­си­ни від бе­зо­со­бо­во­го 
аб­ст­ракт­но­го зв’яз­ку10. Тоб­то, пра­вовідно­шен­ня завжди індивіду­алізо­ва­но, у ньо
го всту­па­ють кон­кретні суб’єкти. У митній сфері до них відно­сять­ся митні ор­га­ни 
і суб’єкти зовнішньо­е­ко­номічної діяль­ності.

Та­ким чи­ном, для виз­на­чен­ня мит­них пра­вовідно­син мож­на ви­ко­ри­с­та­ти 
по­нят­тя, за­про­по­но­ва­не С.С. Алексєєвим, який виз­на­чає пра­вовідно­шен­ня як 
ви­ни­ка­ю­чий на ос­нові норм пра­ва індивіду­алізо­ва­ний суспільний зв’язок між осо
ба­ми, що ха­рак­те­ри­зується на­явністю суб’єктив­них юри­дич­них прав і обов’язків 
та під­три­му­ва­ний (га­ран­то­ва­ний) при­му­со­вою си­лою дер­жа­ви11. Од­нак по­ряд із 
за­галь­­ни­ми оз­на­ка­ми пра­вовідно­син у га­лузі мит­ної спра­ви доцільно ви­я­ви­ти їх 
спе­ци­фічні ри­си, що відрізня­ють від інших суспільних відно­син, вре­гу­ль­о­ва­них 
пра­вом. 

Го­ло­вною (ба­зо­вою) спе­цифічною оз­на­кою мит­них пра­вовідно­син є їх ком
плекс­ний ха­рак­тер. Відно­си­ни у митній сфері ре­гу­лю­ють­ся нор­ма­ми різної га­лу
зе­вої на­леж­ності (нор­ма­ми різних га­лу­зей пра­ва та за­ко­но­дав­ст­ва). Митні пра
вовідно­си­ни мо­жуть бу­ти вре­гу­ль­о­вані адміністра­тив­но-пра­во­ви­ми, фінан­со­во-
пра­во­ви­ми, цивільно-пра­во­ви­ми, криміна­ль­но-пра­во­ви­ми нор­ма­ми. На­при­клад, 
пи­тан­ня стяг­нен­ня ак­циз­но­го по­дат­ку що­до вве­зе­них в Ук­раїну то­варів рег­ла­мен
ту­ють­ся По­дат­ко­вим ко­дек­сом Ук­раїни. При здійсненні пра­во­охо­рон­ної діяль
ності по­са­до­ви­ми осо­ба­ми мит­них ор­ганів за­сто­со­ву­ють­ся пра­ви­ла, пе­ред­ба­чені 

242 Держава і право • Випуск 54



Ко­дек­сом про адміністра­тивні пра­во­по­ру­шен­ня Ук­раїни та Криміна­ль­ним ко­дек
сом Ук­раїни. У зв’яз­ку з цим відно­си­ни у га­лузі мит­ної спра­ви ре­гу­лю­ють­ся як 
нор­ма­ми мит­но­го за­ко­но­дав­ст­ва, так і по­ло­жен­ня­ми різних га­лу­зей. Цей зв’язок 
відіграє суттєву роль у пра­во­во­му ре­гу­лю­ванні мит­них відно­син. 

Ще однією із ос­нов­них спе­цифічних рис мит­них пра­вовідно­син є те, що в 
ос­нові да­них відно­син зна­хо­дить­ся фак­тор пе­реміщен­ня то­варів і транс­порт­них 
за­собів че­рез мит­ний кор­дон. Відно­си­ни, які не пов’язані з та­ким пе­реміщен­ням, 
не ре­гу­лю­ють­ся нор­ма­ми мит­но­го за­ко­но­дав­ст­ва. Та­кож слід за­зна­чи­ти, що митні 
пра­вовідно­си­ни но­сять май­но­вий ха­рак­тер, оскільки пов’язані з пе­реміщен­ням 
ма­теріаль­них благ (то­ва­ри і транс­портні за­со­би), у то­му числі гро­шові ко­ш­ти. 
Во­ни ма­ють пев­ну вартість і відно­сять­ся до ре­чо­вих об’єктів. Фак­тор пе­реміщен
ня обу­мов­лює наділен­ня їх ха­рак­те­ри­с­ти­кою ру­хо­мо­го май­на.

За своїм змістом митні пра­вовідно­си­ни за­сно­вані на прин­ци­пах влад­ності і 
підпо­ряд­ку­ван­ня, і но­сять публічно-пра­во­вий ха­рак­тер. Да­на оз­на­ка обу­мов­ле­на 
ха­рак­те­ром по­вно­ва­жень мит­них ор­ганів, а та­кож тим, що у їх діяль­ності пе­ре­ва
жа­ють дер­жавні, а не при­ватні інте­ре­си. У зв’яз­ку з цим митні пра­вовідно­си­ни є 
різно­ви­дом, на­сам­пе­ред, публічних, і їм вла­с­тиві ри­си ос­танніх. По-пер­ше, у 
публічних пра­вовідно­си­нах суб’єкт прий­нят­тя обов’яз­ко­вих рішень не пов’яза
ний зго­дою сто­ро­ни, якій во­ни ад­ре­со­вані, і, як пра­ви­ло, во­ни ви­ни­ка­ють усу­пе
реч ба­жан­ню іншої сто­ро­ни. По-дру­ге, суб’єкти публічно­го пра­ва жор­ст­ко 
пов’язані за­ко­на­ми. У публічних пра­вовідно­си­нах діє прин­цип «мож­на тільки те, 
що доз­во­ле­но» і вста­нов­люється ви­черп­ний пе­релік по­вно­ва­жень. По-третє, для 
публічних пра­вовідно­син ха­рак­тер­ним є по­зи­тив­не зо­бов’язан­ня, що пе­ред­ба­чає 
по­кла­ден­ня на суб’єктів публічно­го пра­ва обов’яз­ку діяти у пев­но­му на­прям­ку 
для до­сяг­нен­ня виз­на­че­ної ме­ти. По-чет­вер­те, публічні пра­вовідно­си­ни ча­с­то 
ре­гу­лю­ють­ся нор­ма­ми-за­бо­ро­на­ми, які ок­рес­лю­ють сфе­ру не­пра­вомірної 
по­ведінки, за­стеріга­ю­чи суб’єктів від неї12. 

Ха­рак­тер­ною ри­сою мит­но-пра­во­во­го ре­гу­лю­ван­ня є нерівність суб’єктів 
мит­них відно­син. Юри­дич­на нерівність як ри­са мит­но-пра­во­во­го ре­гу­лю­ван­ня 
ба­зується на не­еквіва­лентній при­роді мит­них відно­син, що відо­б­ра­жа­ють­ся у 
змісті та струк­турі прав та обов’язків суб’єктів мит­них відно­син, ко­ли відповідні 
суб’єкти за чин­ним за­ко­но­дав­ст­вом ма­ють юри­дич­но владні по­вно­ва­жен­ня що­до 
інших. Дер­жа­ва або упов­но­ва­же­ний нею мит­ний ор­ган ре­алізує свою ком­пе
тенцію че­рез владні по­вно­ва­жен­ня, тоді як інша сто­ро­на ре­алізую пра­во­здатність, 
яка за своїм змістом за­леж­на від ком­пе­тенції влад­ної сто­ро­ни мит­них пра­вовідно
син. От­же, пе­ре­важ­на більшість мит­них пра­вовідно­син має імпе­ра­тив­ний ха­рак
тер. Суб’єкти зовнішньо­е­ко­номічної діяль­ності зо­бов’язані ви­ко­ну­ва­ти владні 
при­пи­си, що містять­ся в нор­ма­тив­но-пра­во­вих ак­тах, вста­нов­ле­них ор­га­на­ми 
дер­жав­ної вла­ди. З іншо­го бо­ку ми мо­же­мо роз­гля­да­ти іншу ча­с­ти­ну відно­син, 
що бу­ду­ють­ся на дис­по­зи­тив­но­му ме­тоді пра­во­во­го ре­гу­лю­ван­ня. На­при­клад, це 
ок­ремі ас­пек­ти взаємовідно­син учас­ників зовнішньо­е­ко­номічної діяль­ності з осо
ба­ми, що здійсню­ють діяльність у га­лузі мит­ної спра­ви (відно­си­ни мит­но­го бро
ке­ра з осо­бою, що пе­реміщує то­вар, або відно­си­ни влас­ни­ка то­ва­ру з мит­ним 
пе­ревізни­ком), більшість з них ре­гу­люється цивільним пра­вом (до­говір на­дан­ня 
по­слуг з мит­но­го дек­ла­ру­ван­ня, до­говір пе­ре­ве­зен­ня то­варів, то­що).

Відно­си­ни у га­лузі мит­ної спра­ви опо­се­ред­ко­вані уча­с­тю в них мит­них 
ор­ганів. У більшості ви­падків у митні пра­вовідно­си­ни всту­па­ють митні ор­га­ни. 
Од­нак, є си­ту­ації, ко­ли ос­танні не є суб’єктом, обов’яз­ко­во при­сутнім в то­му чи 
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іншо­му зв’яз­ку. Так, взаємовідно­си­ни підприємця, що пе­реміщує то­вар че­рез 
мит­ний кор­дон, і кре­дит­ної ор­ганізації, що за­лу­че­на в якості га­ран­та у ви­пад­ку 
за­без­пе­чен­ня спла­ти мит­них пла­тежів, не містять в якості сто­ро­ни мит­ний ор­ган, 
але вступ у та­кий зв’язок цим ор­га­ном опо­се­ред­ко­ва­но. В кінце­во­му ви­пад­ку 
банківську га­рантію прий­має са­ме мит­ний ор­ган. 

Та­ким чи­ном, митні пра­вовідно­си­ни ха­рак­те­ри­зу­ють­ся як індивіду­алізо­вані, 
май­нові, публічно-пра­вові, імпе­ра­тивні, що охо­ро­ня­ють­ся від пра­во­по­ру­шень 
за­со­ба­ми дер­жав­но­го при­му­су. Відно­си­ни у га­лузі мит­ної спра­ви ре­гу­лю­ють­ся 
нор­ма­ми різної га­лу­зе­вої на­леж­ності, але за своєю сутністю од­норідні, оскільки 
без­по­се­ред­ньо пов’язані з пе­реміщен­ня то­варів і транс­порт­них за­собів че­рез мит
ний кор­дон. Всім цим відно­си­нам вла­с­ти­вий уп­равлінський ха­рак­тер, пов’яза­ний 
з ор­ганізаційною діяльністю мит­них та інших ор­ганів дер­жав­ної вла­ди і у 
більшості ви­падків охоп­лю­ють­ся адміністра­тив­но-пра­во­вим ре­гу­лю­ван­ням. 
Од­нак, крім уп­равлінських відно­син, що за своєю сутністю відно­сять­ся до сфе­ри 
ви­ко­нав­чої діяль­ності, се­ред відно­син у сфері мит­но­го ре­гу­лю­ван­ня виділя­ють і 
інші, до­сить спе­цифічні гру­пи суспільних відно­син, які і по­тре­бу­ють ре­гу­лю­ван
ня нор­ма­ми інших га­лу­зей пра­ва.

Вра­хо­ву­ю­чи ви­кла­де­не, про­по­нується сфор­му­лю­ва­ти ав­торсь­ке виз­на­чен­ня 
мит­них пра­вовідно­син. На на­шу дум­ку, митні пра­вовідно­си­ни – це вре­гу­ль­о­вані 
нор­ма­ми різної га­лу­зе­вої на­леж­ності суспільні відно­си­ни, за­сно­вані на прин­ци
пах влад­ності і підпо­ряд­ку­ван­ня, що ви­ни­ка­ють за уча­с­тю мит­них ор­ганів у про
цесі або з при­во­ду пе­реміщен­ня то­варів і транс­порт­них за­собів че­рез мит­ний 
кор­дон Ук­раїни. На­жаль у Мит­но­му ко­дексі Ук­раїни відсут­ня ос­нов­на кон­ст
рукція мит­но­го за­ко­но­дав­ст­ва «митні пра­вовідно­си­ни» (виз­на­чен­ня, особ­ли­вості, 
то­що). Відсутність рег­ла­мен­ту­ван­ня кон­ст­рукції «митні пра­вовідно­си­ни» у Мит
но­му ко­дексі Ук­раїни при­зво­дить до склад­ності що­до виз­на­че­ності ко­ла відно­син 
(не­обхідно вра­хо­ву­ва­ти їх різно­манітність, складність та ком­плексність), які охоп
лю­ють­ся мит­ним за­ко­но­дав­ст­вом. То­му да­ний факт не­обхідно відне­с­ти до 
не­доліків юри­дич­ної техніки да­но­го ко­дифіко­ва­но­го ак­ту. У зв’яз­ку з цим, вва
жаємо, за доцільне вне­сти відповідні зміни до Розділу І Мит­но­го ко­дек­су Ук­раїни. 

Та­ким чи­ном, митні пра­вовідно­си­ни скла­да­ють­ся з найрізно­манітніших 
зв’язків, що істот­но відрізня­ють­ся один від од­но­го, але пов’язані во­ни тим, що 
ви­ни­ка­ють у про­цесі або з при­во­ду пе­реміщен­ня то­варів і транс­порт­них за­собів 
че­рез мит­ний кор­дон Ук­раїни. 
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