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Аналізу ють ся функції дер жа ви у дер жав нопра вовій те орії Ми ко ли Алексєєва. 
Ав тор виз на чає спе цифіку інтер пре тації М. Алексєєвим функцій дер жа ви в кон тексті 
обґрун то ва но го ним вчен ня про «га рантійну дер жа ву». Особ ли ва ува га на дається 
ос нов ним за со бам за без пе чен ня прав лю ди ни та соціаль ної діяль ності як виз на чаль ної 
функції «га рантійної дер жа ви».
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Ана ли зи ру ют ся функ ции го су дар ст ва в го су дар ст вен нопра во вой те о рии Ни ко лая 
Алек се е ва. Ав тор оп ре де ля ет спе ци фи ку ин тер пре та ции Н. Алек се е вым функ ций го су
дар ст ва в кон тек с те обос но ван но го им уче ния о «га ран тий ном го су дар ст ве». Осо бое 
вни ма ние уде ля ет ся ос нов ным сред ст вам обес пе че ния прав че ло ве ка и со ци аль ной де я
тель но с ти как оп ре де ля ю щей функ ции «га ран тий ной го су дар ст ва».
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The article provides a comprehensive analysis of the state functions concept in the state
andlaw theory of Nicolas Alekseev. The author determines the specificity of M.Alekseev’s 
interpretation of state functions in the context of his theory of «guarantee state». Particular 
attention is paid to the basic tools human rights implementation, and to the social activity as 
a basic function of a «guarantee state».
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Звертаючисьдоаналізуфундаментальнихпроблемсучасноїтеоріїдержавиі

праванеможнанезазначити,щооднезключовихмісцьсереднихпосідаєпитан-
ня правового обґрунтування функцій держави. Справді, як пише російський
дослідник В. Корнєв, «напрями діяльності держави, постановка та вирішення
задач,якіпереднеюстоять,визначенняцілейішляхівїхдосягненняєвирішаль-
нимифакторамиурозкриттісутності ісоціальноїцінностідержави»1.Уцьому
сенсіпроблематикафункційдержавистосуєтьсянелишехарактеристикитихчи
інших сфер або об’єктів, по відношенню до яких здійснюється державна
діяльність,алейпов’язаназописомідослідженнямсутніснихвластивостейдер-
жави,атакожтихтенденційїїрозвитку,якібезпосередньовипливаютьзпоняття
державитаїїсоціальногопризначення.

Актуальністьвивченняпроблематикифункційдержавиуправовійспадщині
видатного правознавця і дослідникаМиколиМиколайовича Алексєєва (1879 –
1964 рр.) зумовлюється декількома причинами.По-перше, цейюрист виступав
автороморигінальноїтадоситьцікавоїтеорії«гарантійноїдержави»,поставивши
тимсамимпринциповоновіпріоритетиюридичнихстудійякваналізізагального
поняттядержави,таківтлумаченніїїфункцій.Зцьогопогляду,розбудовуючидо
певноїміриальтернативнудокласичноголіберальноготлумаченняфункційдер-
жави(Б.Чичерін,М.Коркунов,М.Ковалевськийтаін.)теорію«гарантійноїдер-
жави», М. Алексєєв спромігся обґрунтувати цілий ряд нових методологічних
положень,щодозволилипереосмислитиусталенебаченняролітафункційдержа-
ви в основних сферах її діяльності. Водночас правова спадщина цього непе-
ресічноговченоготривалийчасзалишаласямаловідомоюіпрактичнозовсімне
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дослідженою(уцьомусенсіможназгадатилишестаттітакихавторів,якІ.Гри-
гор’єв2, І. Борщ3,А. Стукалов4, Д.Прокопов5),що зумовило наявність певних
прогалин у загальному комплексі історико-правових і державно-правових
розвідок.По-друге,М.Алексєєводнимзпершихзвернувувагунате,щосаме
зверненнядосистемифункційдержавидозволяєпростежитивісторичнійретро-
спективі затим,якимчиномзмінюваласядержава,атакожспрогнозуватимай-
бутніперспективиїїрозвитку,які,найогодумку,неповиннібулипов’язуватись
ані з капіталістичною, ані з соціалістичною державою6. Також, говорячи про
змінидержавитадержавноїорганізації,віннаголошував,щовониповиннізачіпа-
тинасампередсферуїїфункціонування,аджезрештоюдержава–ценестільки
те,щовонапроголошує,ате,щовонаоб’єктивноробить,здійснюючитічиінші
видиконкретноїдіяльностівданомусоціальномусередовищі.По-третє,продов-
жуючизагальнулініювивченняфункційдержавивконтекстіаналізуосновних
напрямівдержавноїполітики (найрельєфнішевонапроявиласящевроботахБ.
Чичеріна,післячогобулапідхопленайіншиминапрямамиправовоїтаполітичної
думки,включаючий«євразійців»),М.Алексєєвмаксимальночіткоаргументував
потребуузмінізагальногорозуміннясутностітаспрямуваннядержавноїполіти-
ки,адже,найогодумку,державнаполітиканеєвиключним«породженням»дер-
жави,апостаєякзасібоб’єктиваціїтихзв’язків,яківиникаютьміжсуспільством
ідержавою,тадозволяютьостаннійвиконуватисвоєреальнепризначення.При-
чому, досліджуючи державну політику, він приділяв особливу увагу саме
соціальній політиці, а отже, й соціальній функції як одній із базових функцій
держави нового типу, якою він вважав «гарантійну державу». Зазначимо, що
серед сучасних юристів про цю детермінованість між формою держави та її
соціальноюфункцієюпишеО.Родіонова7.

Наголошуючи на ролі владних відносин, що формуються у суспільстві, як
визначальногочинникастановленняірозвиткудержави,М.Алексєєввважав,що
їїадекватнерозуміннябезпосередньозалежитьвідтого,чивизнаєтьсявоназасо-
бом соціального служіння. На думку цьогоюриста, відповідь на це запитання
повиннабутиоднозначнопозитивною,аджеабсолютнодеспотичнавладайабсо-
лютнодеспотичнадержава(тобтотака,щонебереврозрахуноксуспільніінтере-
си та розглядає громадян виключно як засіб, а не мету свого існування) є
нежиттєздатною.Отже,державаяк«владасоціальногослужіння»знеобхідністю
розвивається у певному соціальному середовищі8. Більше того, ці специфічні
відносинидержавитасуспільства(навітьутихвипадках,колигромадянита їх
групиописуютьсявиключноякоб’єктивладноговпливу)оформлюютьсячерез
цілий рядюридичних інститутів, які чітко закріплюють взаємні обов’язкиміж
державою–зодногобоку,ілюдиноютагромадянином–зіншого.Отже,усло-
восполученні «владний союз» М. Алексєєв пропонує роботи наголос на його
другійчастині–асаменапонятті«союз»,пишучи,щодержавапостаєяк«воло-
дарюваннянадлюдьмитаусередовищілюдей»,аботочніше–як«володарюван-
ня над розумними і духовними істотами, спроможними входити у відносини
спілкування»9.Зцієїточкизору,всядіяльністьдержави(аотже,іїїфункції)так
чиінакшепов’язаназсуспільствомідетермінованатимипотребами,якіоб’єктив-
новизріваютьуньому,атакожнеобхідністюпідтриманнявласногосуверенітету
якувнутрішньому,таківзовнішньомуплані.Ціфункціїнеєвипадковимпоро-
дженням держави, а знаходяться в тісному і фактично нерозривному зв’язку з
ідеєюдержави,їїцілямитапризначенням.
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Утім,досліджуючиприродудержави,необхідномаксимальночітковстанови-
ти,нащосамемаєбутиспрямованаїїдіяльність.НадумкуМ.Алексєєва,держа-
ва представляє і реалізує інтереси цілого10. Щоправда, це положення не слід
тлумачитивтомусенсі,щоповідношеннюдоцілогоінтересиокремихгрупта
індивідівзавждипрограватимутьзарівнемзначущості.Такийпідхід,якпоперед-
жавцейюрист,можепризвестидокрайніхформдеспотії,коли,прикриваючись
удаванимиінтересамицілого,будутьнехтуватисьінтересиокремихіндивідів,що
спричинятимепорушеннявсіхбезвиключенняправісвободлюдинитагромадя-
нина(включаючийневідчужуваніправа).Насправді,говорячипроінтересиціло-
го, йдеться про те,що сенс держави полягає у тому,що вона об’єднує вільну
діяльність окремих індивідів та їхніх груп, гармонізує її таким чином, що ця
діяльністьстаєспільноюінабуваєспрямуваннянаінтересивсієїспільноти.Зцієї
точки зору, в основі діяльності держави лежить сукупність певних правил, які
М.Алексєєв назвав основними. Зазначені правила не лише визначають окремі
функціїдержави,алейвстановлюютьтімежідержавноїдіяльності,уякихвона
вважаєтьсяприпустимою,атакожтіформи,уякихмаютьреалізовуватисязазна-
ченіфункції.Восновіцихправиллежитьідеяспівмірностісвободиіндивідата
владидержави.Тобто,щобгармонізувативпроцесісвогофункціонуваннявільну
діяльність індивідів та їхніх груп, державаповинна спочатку забезпечити саму
можливість такої вільної діяльності.Алещо саме являє ця «вільна діяльність»
індивідів і на що вона спрямовується? Як правило, відповідь на це запитання
шукають у різноманітних переліках невідчужуваних прав людини (до речі, на
можливістьрізнихспособівтлумаченняцихневідчужуванихправвказуєвітчиз-
няна дослідниця О. Пушкіна12). Однак, як доводив М. Алексєєв, насправді у
людиниєлишеодненайважливішеневідчужуванеправо,якевласнейвизначає
сферуйого свободи, яканіколинеможебутиобмеженадержавою, і реалізація
якогомаєпостійнозабезпечуватисядержавоюупроцесіїїфункціонування.Це–
правонавнутрішнійдуховнийрозвиток.Запереченняцьогоправаводночасуне-
можливлюєякіснуваннясамоїлюдини,такірозвитоктафункціонуваннядержа-
ви12. Тому, спираючись на розуміння важливості цього права, як доводив
М.Алексєєв,необхіднопереосмислитиякспіввідношеннядержавитасуспільства,
такітеоріюфункційдержави.Засобомтакогопереосмисленнявінвважаврозроб-
кутеорії«гарантійноїдержави»якпевноїальтернативинетількирізноманітним
теоріямвідмираннядержави,алейчисленнимвченнямпромежітаформидер-
жавної діяльності, які тлумачили ці форми та межі настільки по-різному, що
поступовостерласясамаідеяпризначеннядержави,їїцілейіфункцій.Власний
викладідеї«гарантійноїдержави»таосновнихнапрямівїїдіяльностіМ.Алексєєв
подаєусвоїйвідносноневеликійзаобсягомроботі«Прогарантійнудержаву»,
якудоцільнорозглянутиретельніше.

Перше,нащослідзвернутиувагувтеоріїМ.Алексєєва,єідея«позитивності»
держави. Справді, здійснюючи певні постійні цілі та реалізуючи конкретні
функції,гарантійнадержавазавждидієпозитивно.Цеозначає,щоїїдіяльністьє
структурованою, спрямовується на досягнення конкретних результатів, має
постійнийхарактер,аотже,відображаєсутністьцієїдержави.Противагоюпози-
тивній є релятивна держава, яка у своїй діяльності не керується жодними
стабілізаційними принципами і не має постійної програми, цілей і завдань13.
Функції цієї держави істотно варіюються не лише щодо їхнього обсягу, але й
щодосамоїїхньоїсистеми,оскількисутністьтакоїдержавиполягаєвтому,щоб
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якомогаменшескидатисянадержаву.Такимчином,оскількиїїсутністьмакси-
мальнорелятивізується,тофункціїзазначеноїдержавивженеможнатлумачити
якзовнішнійвиразабооб’єктиваціюїїсутності.Отже,всядіяльністьгарантійної
держави,всіїїфункціїпідпорядковуютьсязагальнійметізапровадженнявжиття
певнихпозитивних соціальнихпринципів, наоснові якихформується загальна
(тобто і для держави, і для суспільства) соціально-політична програма, що
підтримуєтьсяусімагромадянамитадозволяєлегітимуватидіяльністьдержавив
очахгромадян.Причомуположенняцієїпрограмияквизначальніцілітазавдан-
ня,якізумовлюютьпоявуконкретнихфункцій,стосуютьсянасампередтого,що
можебутивизнаневсіма громадянамиякспільне, анеяк індивідуальне.Зцієї
точки зору, гарантійна держава не може реалізовувати ту чи нішу релігійну
політикуабожвиконуватирелігійнуфункцію,оскількипитаннявіриєглибоко
внутрішнімийстосуютьсякожногоокремовзятого індивіда,анесуспільствав
цілому.Більшетого,реалізуючиподібнуфункцію,державаочевиднопереступила
бчерезтумежу«вільноїдіяльності»,якагарантуєтьсяосновнимиправилами,про
якійшлосявище.Зцієїпричинигарантійнадержаваповинна,по-перше,виявити
тізагальніідеї,якіспроможніконсолідуватисуспільство,по-друге–зробититак,
щобвонипоступововкорінилисянарівнісуспільноїдумки.Самечерезвиявлен-
нятакихідейгарантійнадержаваосягаєсвоюсутністьіможечітковизначититі
напрямидіяльності, якіпотенційноспроможніреалізуватинапрактиці головне
призначеннядержавияквладногосоюзувільнихгромадян.

Утім,говорячипрофункціїгарантійноїдержави,якіпоступововикристалізо-
вуютьсявпроцесівзаємодіїтакоїдержавиізсуспільствоміяківласнейдозволя-
ють підтвердити те,що держава є насправді гарантійною,М.Алексєєв робить
одненадзвичайноважливеуточнення.Справавтому,щодоволічастовсіфункції
держави розподіляють у контексті ідеї поділу державної влади, коли на основі
положенняпроважливістьівирішальнурольуправліннядержавоюісуспільством,
робитьсявисновокпронаявністьтрьохфункційдержави:законодавчої,виконав-
чоїтасудової(інколидонихдодаєтьсящейконтрольнаабоконтрольно-наглядо-
ва функція). Не заперечуючи в цілому можливості такої класифікації функцій
держави, М. Алексєєв вважав, що зазначений підхід не розв’язує головного
питання,сутьякогополягаєвтому,щофункціїдержавиповиннідемонструватиі
випливати з аналізу зв’язкудержави і суспільства та окремих громадян, а не з
загальнихміркуваньпропріоритетуправлінськоїдіяльності,якаможездійснюва-
тисьутрьохабобільшійкількостіформ.Тому,досліджуючифункціїгарантійної
держави, він наголошував, що пріоритетною чи базовою є забезпечення, а не
тількиохорона,правісвободлюдини.Напершийпогляд,можездатися,щоцим
крокомвінзробивістотнупоступкуліберальнійдоктриніфункційдержави.Але
насправдіценетак.Справавтому,щоліберальнетлумаченнядержавизавжди
вбачалоголовнимзасобомреалізаціїтаводночасзабезпеченняцієїфункції–про-
голошення на найвищому законодавчому рівні (тобто на рівні конституції як
ОсновногоЗакону)невід’ємних іневідчужуванихправлюдини.Жодноюмірою
не заперечуючинаявності такихправ людини (більше того, аналіз поглядівМ.
Алексєєвазасвідчує,щойогоідеяправлюдинитаїхньоїсистемиєбагаторівне-
воюівключаєусебечималополітичних,економічних,соціальнихтаіншихправ
людини,середякихособливувагувіннадававправунажиття,правунакультур-
нийрозвиток,правунамаксимальнесприяннядержавиукористуваннііндивіду-
альноюсвободою,правонасамовизначення,правонаполітичнуучасть,соціальні
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права людини тощо), дослідник наголошував на тому, що в аспекті реалізації
функційдержависамфактконституційногозакріпленнятихчиіншихправлюди-
нищенеєдостатньоюзапорукоютого,щодержаванасправдіфункціонуватиме
задлязабезпеченняцихправ.Засобомвирішенняцієїпроблемивінвбачавзміну
поглядів на конституцію. На його думку, конституція в гарантійній державі
повинна стати не стільки «декларацією прав людини», скільки «декларацією
обов’язківдержави».Узагальненнятаформалізаціяцихобов’язківдержавидоз-
воляєчітковизначитиїїосновніфункції,яктісоціальнозначимінапрямиїїдіяль-
ності,яківідображаютьівиражаютьїїсутність.

ВсьогоМ.Алексєєввиділивп’ятьосновнихнапрямівдіяльностігарантійної
держави, які визначають її функції та дозволяють сформулювати ті загальні
завдання, що мають бути досягнуті в цьому процесі. По-перше – це функція
забезпеченнядостатньогорівнядляіснуваннятарозвиткулюдини,якакерується
принципом «матеріальної інтенсифікації життя». Вона може досягатись як
шляхомзаконодавчої,таківиконавчоїабожсудовоїдіяльності,аотже,їїцілком
правомірно визначити як універсальну функцію держави, яка має свою чітку
предметнуспрямованістьіматеріальнийзміст.Результатомцієїдіяльностідержа-
вимаєстатививільненнялюдинивідщоденноїжорсткоїборотьбизасвоєісну-
вання, розвиток соціальних умов життєдіяльності людини, вдосконалення
матеріально-технічноїбази,інтенсивневиробництвоблаг,забезпеченняосновних
потреб громадян, подолання бідності14. До певної міри ця функція, як вважав
М.Алексєєв,виконуєтьсябудь-якоюдержавою,алетількидлягарантійноїдержа-
вивонастаєпровідноюйтавизначальною.Зрозуміло,щодляуспішноговиконан-
нязазначеноїфункціїмаєбутистворенанепростопевнагрупаорганівдержавної
влади, але й налагоджена ефективна система співпраці між ними, оскільки ці
организнеобхідністюпредставлятимутьрізні гілкидержавноївлади.По-друге
–цеподатковафункція.Принагіднозауважимо,щопронеїдоволічастозгадують
йсучасніправознавці.Наприклад,Л.Морозоваописує їїякфункціюоподатку-
ваннятафінансовогоконтролю15.Утім,вобґрунтуванніцієїфункціїдержавиу
М.Алексєєва є певна специфіка.Для нього збирання податків та їх наступний
розподілєприродноюнеобхідністюдлягарантійноїдержави,якавтакийспосіб
реалізуєметурозвиткудуховноїкультурисуспільства.Більшетого,доволіціка-
вимвидаєтьсяйспіввідношенняекономічноїфункціїтаподаткової,якїхтлума-
чивцейдослідник.Невикликаєсумнівутойфакт,щодержававпливаєнаеко-
номічнівідносини,стимулюєтічиіншівидиекономічноїдіяльності,забезпечує
свободупідприємницькоїдіяльності,організуєпрацютощо.Аленавідмінувід
представників класичного лібералізму, які стояли на позиціях лесеферизму й
обмежувалиекономічнуфункціюдержавипереважнопозицією«нічногоспосте-
рігача»,М.Алексєєввважав,щоекономічнафункціядержавинеєсамодостатнь-
ою, чи точніше – що економічна діяльність органів державної влади не може
спрямовуватися та визначатися виключно вільним економічним інтересом і
конкуруючими стратегіями суб’єктів економічних відносин. Ця економічна
функція нерозривна з іншими завданнями та цілями держави, головним серед
якихєсприяннярозвиткові(насамперед,духовному)людиниісуспільства.Тому,
говорячипроекономічнуфункцію,М.Алексєєввказувавна«принциппідпоряд-
кованості»,підпорядкованостіцієїфункціївищимцілямдержави,аотже,йпроїї
тісний зв’язок із податковою функцією. По-третє – це функція забезпечення
достатніхіводночассприятливихумовдлядуховногорозвиткулюдини.Допев-

33Юридичні і політичні науки



ної міри вона є продовженням першої з описаних функцій. Хоча тут є певні
відмінності. З одного боку, цяфункція включає у себе підтримання належного
рівня правопорядку, як надійного засобу забезпечення від свавілля як прояву
«негативно витлумаченої свободи». Справді, якщо свобода, це лише «свобода
від», то тоді гранично зростає роль правоохоронної діяльності держави, яка б
гарантувала дотримання всіма без виключення членами спільноти непорушне
виконання загальноприйнятих юридичних норм. З іншого боку – ця функція
передбачаєпостійнесприяннядуховномурозвитковілюдини,створенняумовдля
цьогорозвитку,длятого,щобпоступово«свободавід»трансформуваласьу«сво-
бодудля».Такимчином,упроцесіреалізаціїзазначеноїфункції,керівнимприн-
ципомякоїМ.Алексєєввважав«принциппозитивноїсвободи»,державастворює
максимальнукількістькультурнихідуховнихблаг,вибіртаосвоєнняякихзали-
шаються індивідуальним завданням громадян.По-четверте, цефункція підтри-
мання мирного співіснування між різними національностями та народами як
всередині держави, так і за її межами. Виходячи з усталеної класифікації всіх
функцій держави на внутрішні та зовнішні, слід зазначити, що вищеназвана
діяльністьфактичнопоєднуєвсобіобидвіціскладові.Цезумовлюєтьсятим,що
національнийфакторсприймавсяМ.Алексєєвимякодинізосновнихурозвит-
ковідержави.Причомуцяміжнаціональнавзаємодіядосліджуваласянимякна
державному,такінаміждержавномурівні(якмінімумнарівнітого,щовінопи-
сувавпоняттям«євразійськогокультурногосвіту»).По-п’яте,цефункція інтен-
сифікації соціальної активності, в основі якої лежить принцип «демотизму».
Адаптуючи до теоріїМ.Алексєєва усталенумодель галузевого поділуфункцій
держави на економічні, політичні, соціальні тощо, також виникає ускладнення
чіткоговизначеннятієїсфери,девласнеймаєреалізовуватисязазначенафункція.
Сутьцієїфункції,якзазначавюрист,полягаєвтому,щодержаваповиннанепро-
сто регулювати економічні, політичні, соціальні або інші суспільні відносини
(такий аспект видавався йому очевидним), але й стимулювати якомога більшу
кількість громадян до участі в цих відносинах. Тобто для того, щоб бути
справжнімсоюзом,дійсноюінтегрованоюспільнотою,громадяниповиннібрати
активнуучастьужиттісуспільства,увсіхтихпроцесах,яківласнейутворюють
складнутканинусуспільнихвідносин.Зазначенийпринцип«демотизму»допев-
ноїміриможнапорівнятизпринципом«включеності»(inclusion),проякийписав
Р.А.Дальякпрооднузнеобхіднихумовпостаннятарозвиткудемократичної
держави16.

Загалом наведена системафункцій державиМ.Алексєєваможе видаватись
істотновідмінноювідтихусталенихунауцітеоріїдержавиіправакласифікацій,
якінадаютьнамвідомісхемивзаємодії«внутрішніхізовнішніхфункцій»,«зако-
нодавчої, виконавчої і судової функцій» тощо. Щоб зрозуміти причини цієї
відмінності, слід чітко усвідомлювати, що самМ. Алексєєв жодною мірою не
ставивзаметустворенняпевноїальтернативицимфункціям.Аджеусвоїхробо-
тахвіннеодноразовозастосовувавметодрозподілуосновнихнапрямівдіяльності
держави на внутрішні та зовнішні, а також писав про економічну, політичну
соціальну та іншіфункції держави.Насправді,метоюнаведеноїмоделі є лише
виділення тих специфічних напрямів діяльності, тих специфічнихфункцій, які
відображаютьвнутрішнюсутністьтого,щовінописувавпоняттям«гарантійної
держави».ВодночаснаведенірозмислиМ.Алексєєвамаютьтеоретичну іпрак-
тичнуцінністьнелишевмежахйоговласноїтеоріїдержави.Уцьомуконтексті
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неслідзабуватипроте,що«гарантійнадержава»поставаладляньогоякідеяй
водночаспроектмайбутньогодержавногоустрою,тієюзагальноюметою,доякої
велалогікадержавногорозвитку.Недарма,засловамиМ.Алексєєва,гарантійна
держава–цедержаваСпільноїСправи,якійналежитьмайбутнє17.

Таким чином, узагальнюючи результати проведеного нами дослідження
функційгарантійноїдержавиудержавно-правовійтеоріїМ.Алексєєва,миможе-
мосформулюватинаступнівисновки.По-перше,вченняпрофункціїдержавиМ.
Алексєєввважавневід’ємнимелементомзагальноїтеоріїдержави,завдякиякому
стаєможливим описати не лише основні напрями її діяльності, але й сутність
самоїдержави,атакожпроцесиформуваннятієїчиіншоїсистемиорганівдер-
жавноївлади,якіутворюютьсяірозвиваютьсязалежновідфункцій,якіповинна
виконувати держава у тому чи іншому суспільстві. По-друге, обґрунтовуючи
власневченняпро«гарантійнудержаву»,віннамагавсявивестивсіфункціїтакої
держави з її загального поняття, а також відповідно до основних цілей, які
повинніреалізовуватисьупроцесіїїіснування.Головноюціллю,якавизначаєвсі
без виключення функції гарантійної держави, за М. Алексєєвим, є сприяння
духовномурозвиткусуспільстватаіндивіда,щодозволяєвизначитип’ятьоснов-
нихфункційабонапрямівдіяльностігарантійноїдержави.По-третє,важливою
складовою функціонування «гарантійної держави»М. Алексєєв вважав право,
якепокликанонелишеупорядкувативідносиниміждержавоютасуспільством(у
томучислійзасобомвстановленнямеждержавноїдіяльності),айгарантувати
обов’язокдержавидіятиупевнийспосіб,длятого,щобїїфункціїніколинепере-
творилисялишеназасібзабезпеченнявласнихінтересів.Уцьомусенсівінпро-
понував новий погляд на конституцію як на своєрідну «декларацію обов’язків
держави»,якіповиннінепростопроголоситипевніправаісвободилюдини,але
й створитинадійну системуправових гарантій того,щодержава робитиме все
належнедляїхохорони,захистутазабезпечення.
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