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ПОЛІТИКО-ПРАВОВІВИМОГИНАЦІОНАЛЬНО-ДЕМОКРАТИЧНИХ
ОБ’ЄДНАНЬУКРАЇНИВДРУГІЙПОЛОВИНІХХСТОЛІТТЯ

Роз гля да ють ся політичні й пра вові ви мо ги національ но-де мо кра тич них об’єднань в 
Ук раїні дру гої по ло ви ни ХХ століття: виз нан ня не обхідності бо роть би за не за леж ну 
Ук раїнську дер жа ву, в якій пра ва лю ди ни виз на ва лись би най ви щою цінністю, а та кож 
до ма ган ня втілен ня в жит тя норм Кон сти туції СРСР, зо к ре ма пра ва націй на са мо-
виз на чен ня шля хом про ве ден ня ре фе рен думів, де мо кра ти зації ви борів, ліквідації цен зу-
ри та інших цінно с тей.

Ключові слова: кон сти туційні ідеї, пра во ва си с те ма, політичні сво бо ди, де мо-
кратія, кон сти туційна дер жа ва, гро ма дянсь ке суспільство. 

Рас сма т ри ва ют ся по ли ти че с кие и пра во вые тре бо ва ния на ци о наль но-де мо кра ти-
че с ких объ е ди не ний в Ук ра и не вто рой по ло ви ны ХХ ве ка: при зна ние не об хо ди мо с ти 
борь бы за не за ви си мое ук ра ин ское го су дар ст во, в ко то ром пра ва че ло ве ка при зна ва-
лись бы выс шей цен но с тью, а так же при тя за ния пре тво ре ния в жизнь норм Кон сти-
ту ции СССР, в ча ст но с ти пра ва на ций на са мо опре де ле ние пу тем про ве де ния ре фе рен-
ду мов, де мо кра ти за ции вы бо ров, лик ви да ции цен зу ры и дру гих цен но с тей.

Ключевыеслова: кон сти ту ци он ные идеи, пра во вая си с те ма, по ли ти че с кие сво бо-
ды, де мо кра тия, кон сти ту ци он ное го су дар ст во, граж дан ское об ще ст во.

The article deals with political and legal requirements of national-democratic organiza-
tions in Ukraine in the second half of the twentieth century: the need to fight for an indepen-
dent Ukrainian state in which human rights recognized to the highest value, and demands the 
implementation of the Constitution of the USSR, including the rights of nations to self-deter-
mination through a referendum, democratic elections, the elimination of censorship and other 
valuables

Keywords: constitutional reform, legal system, political freedom, democracy, constitu-
tional government, civil society.

Аналіз процесу зародження та розвитку конституційних ідей в українській
правовійтаполітичнійдумцівдругійполовиніХХстоліттянабуваєважливого
значеннянасучасномуетапіукраїнськогодержавотворення.

Умови для розвитку політичної і правової думки на території Радянської
України в другій половині ХХ століття були нелегкими. Суспільно-політичні
реаліїхарактеризувалися існуваннямжорсткоїсталінськоїкомандно-адміністра-
тивної системи та партійних вимог до дослідження суспільних явищ. Тому не
існувало вільного розвитку конституційно-правових ідей, які перебували під
постійнимконтролемдержавнихтапартійнихорганів1.

«Хрущовська відлига» загаломпозитивно вплинула і на станрозвиткудер-
жавно-правовихдослідженьвУРСР.Більшуувагупочалиприділятипоглиблен-
нюзв’язківнаукизпрактикоюдержавно-правовогобудівництва2.Основнуувагу
науковці-юристиугалузідержавногоправаірадянськогобудівництвазосереджу-
вали на питаннях державно-правового розвитку УРСР, нормативної природи і
основнихпринципіврадянськихконституцій,формтаметодівдіяльностімісце-
вихРаддепутатівтрудящихякуцілому,таківокремихгалузяхгосподарського
такультурногожиття3.

Офіційні дослідження державно-правових явищ в СРСР проводились
відповіднодопевнихідеологічнихустановок,середякихбулатакожідумкапро
неможливістьіснуванняприсоціалізміантагоністичнихсуперечностей.Тому,як
правило,науковідослідженнявиходилизтеоріїбезконфліктностідержавно-пра-
вовоїсистеми.Самеостаннє,разоміздогматизмом,буловластиве«брежнєвсько-
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муперіоду»розвиткурадянськогодержавознавства4.

Приблизновіддругоїполовини50-хроківвУкраїнірозпочавсяпроцесзаро-
дження(відновлення)рухуполітичногоопоруіснуючомурежиму.Напротивагу
радянськійполітико-правовійсистемізїїсуспільнимицінностямитапостулата-
ми, інститути державної влади ставили систему конституційної держави, яка
стоїтьназасадахзагальноїдемократії,цінностіправтасвободлюдини,розподілу
владиіпарламентаризму,місцевогосамоврядуваннятощо.

Так,у1956р.широкійсвітовійгромадськостіставвідомим«Відкритийлист
довідділуправлюдиниОрганізаціїОб’єднанихНаційівсьогокультурногосвіту
від в’язнів-табірників СРСР». Цей документ підписали українські політичні
в’язні сталінських концтаборівМордовії. Він був одним із перших політичних
документів українського руху опору після припинення збройної боротьби
національно-визвольногоруху40–50-хрр.,якиймістиввимогиконституційного
характеру. Автори листа, звертаючи увагу світової громадськості на нелюдські
умовиутриманняв’язнівусталінськихконцтаборах,говорилитакожіпроте,що
«українціякприхильникивсякогоруху,щотяжієдосвободиіправди,ставимося
прихильнодовсілякоїкультуриіпрогресувусіхділянкахгромадськогожиття,а
рівно ж до самовизначення всіх народів, як і до самовизначення Української
Соборної Держави, вимагаємо повного соціального забезпечення сиріт, вдів,
непрацездатнихбатьків,рідніякихвпалижертвоюжорстокоїнесправедливості:
такожцихосібі їхрідних,яківтратиливтаборахфізичнуповноцінністьінев
силізабезпечитисебечисім’ю...Всіпустинніземлі,рудники,шахти,лісовімаси-
ви,якіпісляосвоєннячивідкриттяввійшливскладСРСР,повинніналежатитим
народам, члени яких їх освоювали і всіяли їх своїми кістками... на Україні
повиннірозміщуватисьвійськовічастини,складенітількизукраїнців…всібійці
і командири неукраїнського походження повинні бути виведені за межі нашої
землі.Цежвідноситьсяідоадміністративнихустановіорганівбезпеки–МВС.
Всіх порушників закону української національності повинні судити українські
народнічивійськовісуди,ікарувониповиннівідбувативмежахсвоєїземлі»5.

У проекті Програми підпільної Української Робітничо-Селянської Спілки
(УРСС), створеної на межі 50-х та 60-х років минулого століття у Львівській
областіЛ.Лук’яненком,І.Кандибою,С.Віруномтаін.,йшлося:«Миборемосьза
такусамостійнуУкраїну,яка,високозабезпечуючиматеріальніідуховніпотреби
своїхгромадяннаґрунтіусуспільненняекономіки,розвиваласябунапрямкудо
комунізму,по-друге,вякійбивсігромадянидійснокористувалисяполітичними
свободамиівизначалинапрямокекономічногоіполітичногорозвиткуУкраїни–
такоюєостаточнаборотьбанашої«партії»...Засобомнашоїборотьби,боротьби
за певний наш ідеал, яким є самостійність України з широко розвиненим
соціалістичним державним устроєм... Справа утворення Самостійної України
кінецькінцемвирішуватиметьсянелишепартією,авсімукраїнськимнародом...
Метапершогоетапунашоїборотьбиполягаєв завоюваннідемократичнихсво-
бод,необхіднихдляорганізаціївсьогоукраїнськогонародунаборотьбузаутво-
рення незалежної національної держави. Методи досягнення цієї мети мирні,
конституційні»6.

НадумкуВ.Речицького,положенняпроектуПрограмиУРССє свідченням
прийняттяокремих ідеалів іцінностейсоціалізмуунаціональномузабарвленні
політичноюопозицієювУкраїнінапочатку60-хроківХХстоліття7.

РухопорупоступовопоширюєтьсяйнаПівденьУкраїни.Наприкінці1964–
напочатку1965рр.уХерсонськомумореплавномуучилищігрупакурсантівна
чолізД.Кулинякомстворилаорганізацію«ВісниксвободиУкраїни»,розробила
її Програму та Статут. Ці документи передбачали насамперед втілити в життя
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нормиКонституціїСРСР,зокремаправанаційнасамовизначенняшляхомпрове-
дення референдумів. Ідеї та погляди (вимоги) конституційного характеру при-
сутні в діяльності дисидентського руху у Донецьку (Г. Гайовий), Запоріжжі
(В.Савченко,В.Чернишов)таіншихмістахУкраїни8.

Дотриманнярежимусоціалістичноїзаконності,норміпринципіврадянської
конституції вимагаливквітні1968р. 139діячівнауки,літератури імистецтва,
робітниківтастудентів,протестуючипротирепресійізакритихсудів,щовідбу-
лися в Україні протягом 1965–1966 рр. У своєму відкритому листі на адресу
політичноготадержавногокерівництваСРСРвониписали:«...Наснеможене
бентежити те, що під час проведення багатьох із цих процесів порушувалися
законинашоїкраїни,усіпроцесипровадилисяв закритомупорядку–всупереч
тому,щопрямоінеоднозначногарантованеКонституцієюСРСР,Конституціями
союзнихреспубліктаїхкримінальнимикодексами.Мивважаємо,щопорушення
принципу відкритості судочинства іде врозріз із рішеннями ХХ і ХХІІ з’їздів
партіїщодовідновленнясоціалістичноїзаконності,врозрізізінтересамирадянсь-
когосуспільства,єглумомнаднайвищимзакономнашоїкраїни–Конституцією
СРСР–інічимнеможебутивиправдане»9.

Ціланизкавимогконституційногохарактерувчастинізабезпеченняналеж-
нихправпредставниківрізнихнаціональностейуСРСР,законнихправта інте-
ресівукраїнськогонародуврізнихсферахсуспільногожиттяміститьсявлисті
С.Караванського до Голови Ради Національностей Верховної Ради СРСР
(10.04.1966р.).Йдетьсяпротаківимоги:

–припинитивсівидинаціональноїдискримінаціїєврейськогонаселення;
–відновитидержавністькримськихтатарінімцівПоволжя;
–повернутинерухомемайнонесправедливорепатрійованихнародів;
– повернути несправедливо висланих наСибір представників народівПри-

балтики,ЗахіднихУкраїниіБілорусії,Молдавії;
–розслідуватибезсліднезникненнялатвійськихвійськовослужбовців;
–провестиширокуамністіюусімжертвамкультуособиСталіна...;
–розглянутипитаннядискримінаційногостановищаукраїнськогонаселення

Кубані,БілгородщинитаСтародубщиниівжитизаходівдоусуненняйого...;
– переглянути систему паспортних обмежень і засудити паспортну дис-

кримінацію...;
–переглянутикордонинаціональнихреспублікзметоювстановленняточних

етнографічнихграниць10.
ЗчасомусередовищіполітичнихдисидентівнаУкраїніконституційнівимоги

до правлячого режиму формулюються більш виразно. Так, у відкритому листі
депутатамРадУкраїни (квітень1969р.)дисидентА.Ковальвимагавприйняти
шляхомреферендумуновудемократичнуКонституціюУРСР,атакождемократи-
зувативиборидоРадусіхрівнівтастворитисистемузахистуорганіврадянської
владивідузурпаціїкомуністичноюбюрократією.ВновійКонституціїУРСРпро-
понувалосьзакріпитиположенняпронаціональне(українське)міністерствообо-
рони, якому слід підпорядкувати військові з’єднання Збройних Сил СРСР, що
формуються з населення республіки, створити і закріпити в Конституції Рес-
публікиположенняпроКонституційнийсуд,якийрозглядавбисправизпитань
відповідностізаконівКонституціїУРСР,атакожскаргигромадянщодопорушен-
няїхправтасвобод,обранняГенеральногоПрокурораРеспублікитаємнимголо-
суванням на сесіїВерховної РадиСРСР.Крім того, разом із прийняттям нової
конституції пропонувалось ліквідувати цензуру («Головліт»), розпустити КДБ,
заборонити державним органам порушувати кримінальні справи на громадян
СРСРзаїхніполітичніпогляди,надатиукраїнцям,щопроживаютьуРРФСРтакі



618 Держава і право • Випуск 57
жможливості,якімаютьросіянинатериторіїУРСР11.

Усередині70-хроківукраїнськідисидентитаполітичнів’язнізверталиувагу,
головним чином, на порушення конституційних прав та свобод громадянина в
СРСР,зокремаправавиїздузамежіРадянськогоСоюзу12.

Створена 1976 р.Українська Гельсінська Група (УГС) ставила собі замету
сприятиознайомленнюширокихкілгромадськостізДекларацієюПравЛюдини
тадомагатися,щобцейміжнароднийправовийдокументставосновнимувідно-
синахміжОсобоюіДержавою13.

У цілому ідеїУГСмали український характер14. Свідченням останнього є,
наприклад, зверненняУГС«Докраїн-учасницьБєлградськоїНаради»1977р., в
якому вимагалося звільнити всіх політв’язнів і ліквідувати відповідні статті
кримінальнихкодексів,якіпередбачаютьпереслідуваннязаполітичніпереконан-
ня, відкриття кордонів країни для вільного виїзду і в’їзду, вільний доступ до
інформації,ліквідаціїсмертноїкаритощо15.Водночасусередовищіукраїнських
політичних в’язнів СРСР, починаючи приблизно з другої половини 70-х років
ХХст.,дедалічастішезаходитьмовапроподальшішляхирозвиткурухуопорув
Україні. У відомому нині листі політичних в’язнівОлексія Тихого і о. Василя
Романюка (приблизно1977–1978рр.)йшлося,щоукраїнці є одним знайбільш
волелюбних та демократичних за способомжиття, працьовитих і миролюбних
народівсвіту.ТомувмайбутнійнезалежнійУкраїнікожналюдинаповиннавільно
інеобмеженокористуватисяособистими,майновими,соціальними,політичними
таіншимиправами16.Важливимурозуміннісутностідисидентськогорухуопору
60–70-хрр.,йогоприхильностіідеямтацінностямдемократичноїконституційної
держави,громадянськогосуспільствасталастаттячленаУГСЮ.Литвина«Пра-
возахиснийрухнаУкраїні, його засади таперспективи»,написана в 1979р.У
статтійдеться,щосуспільство–цеживийорганізм,щоживе ірозвиваєтьсяза
своїмиприроднимизаконамизтенденціямидовсебільшоїсвободи.Інакодумство
вУкраїнімаєглибокіреволюційно-демократичнійліберальнітрадиції.Свободо-
любство,демократизмєхарактернимиознакамиякукраїнця,таківсієїукраїнської
нації17.Сучаснийправозахисний рух – це боротьба за такий спосібжиття, яке
мирнорозвиваєтьсязавласнимизаконами,делюдинабулабтворцемсвоєїдолі,
анепридаткомпартійно-державноїмашинерії,десуспільстводиктувалобсвою
волюдержаві,аненавпаки.Захистправісвободлюдинибеззахиступравісво-
боднаціїнемаєпідсобоюґрунту18.

Отже, опозиційна українська конституційно-правова думка визначається
єдністюпоглядів та ідейконституційногохарактеруукраїнськихвчених-право-
знавців, громадських та політичних діячів, а такожполітико-правових доктрин
українських політичних партій, рухів та громадських організацій, які у своєму
розвиткупройшливсіосновні(загальновизнаніуюридичнійнауці)етапи,харак-
терні для загального процесу еволюції змісту конституційних ідей та консти-
туцій.

Основуконституційнихідейвукраїнськійполітичнійтаправовійдумціпро-
тягомусьогоХХст.складалиідеїреалізаціїукраїнськоюнацією(народом)свого
невід’ємного права на самовизначення та побудову суверенної, національної,
демократичноїУкраїнськоїдержави.

Характернимдляукраїнськогорухуєвизнаннянеобхідностіборотьбизанеза-
лежну Українську державу, в якій права людини визнавались би найвищою
цінністю,афункціядержавиісуспільстванеототожнювалися.

Отже,напротивагурадянськійполітико-правовійсистемі,рухопорупроти-
ставляє системуконституційної держави, яка стоїтьна засадах загальної демо-
кратії, цінності прав та свобод людини, розподілу влади і парламентаризму,
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місцевогосамоврядуваннятощо.
Дисиденти, які були ключовою ланкою руху опору, домагалися втілення в

життянормКонституціїСРСР,зокремаправанаційнасамовизначенняшляхом
проведенняреферендумів,демократизаціївиборівдоРадусіхрівнівтастворення
системи захисту органів радянської влади від узурпації комуністичною бюро-
кратією.

Дисиденти-правозахисники ставили собі за мету сприяти ознайомленню
широкихкілукраїнськоїгромадськостізДекларацієюПравЛюдинитадомагати-
ся,щобцейміжнароднийправовийдокумент став основниму відносинахміж
Особою іДержавою.Порушувалисяпитаннявільного інеобмеженогокористу-
ванняособистими,майновими,соціальними,політичнимитаіншимиправами.

Уціломуукраїнськийрухопорупідтримувавцінностідемократіїтаконсти-
туційногозахиступравісвободлюдиниігромадянина,народногосоціалізмуяк
основинаціональногорозвиткуукраїнськогосуспільства.
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