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СОЦІАЛЬНО-ІСТОРИЧНІУМОВИВИНИКНЕННЯ
СОЦІАЛЬНОГОКАПІТАЛУ

Виз на че но соціаль но-істо ричні умо ви ви ник нен ня соціаль но го капіта лу. Про аналізо-
ва но ре алізацію функцій та рівнів соціаль но го капіта лу в умо вах су час но го суспільства. 

Ключові слова: соціаль ний капітал, струк ту ра соціаль но го капіта лу, функція 
соціаль но го капіта лу, довіра.

Оп ре де ле ны со ци аль но-ис то ри че с кие ус ло вия воз ник но ве ния со ци аль но го ка пи та ла. 
Про ана ли зи ро ва на ре а ли за ция функ ций и уров ней со ци аль но го ка пи та ла в ус ло ви ях 
со вре мен но го об ще ст ва.

Ключевыеслова: со ци аль ный ка пи тал, струк ту ра со ци аль но го ка пи та ла, функ ция 
со ци аль но го ка пи та ла, до ве рие. 

Identified socio-historical conditions of social capital. Analyzes implement functions and 
levels of social capital in modern society.

Keywords:social capital, social capital structure, the function of social capital, trust.

Проблема соціального капіталу суспільства належить до фундаментальних
наукових завдань. Соціальна взаємодія була об’єктом досліджень провідних
науковцівлюдствапротягомбагатьохстолітьрозвиткуцивілізації.

Особливостісоціальноївзаємодіїсучасногочасувизначаютьосновнінапрями
глобальнихтенденційрозвиткуцивілізації,маютьсвоєвідображенняпрактично
в усіх без винятку країнах глобалізованого світу, визначають траєкторію та
перспективирозвиткусвітовогоспівтовариства.

Якщопропоявусоціальнихвзаємовідносинякявищамиможемоговоритиз
моментупоявилюдининаЗемлі,топоявусоціальногокапіталудоцільновідноси-
тидоісторичногочасустановленнягромадянськогосуспільства,виборнихформ
державноївлади,демократичнихорганівуправління,утвердженняправісвобод
громадян, визнання цінності вільної особистості, розвитком та формуванням
різноманітних форм приватної власності, ринкової економіки, свободи вибору
економічногосуб’єкта.

Водночас система суспільної самоорганізації відображає рівень розвитку
міжособистіснихвідносин,атакожсукупністьсуспільних,сімейних,релігійних,
економічних відносин, що, як правило, розвиваються в системі відносно відо-
кремленовіддержавних інституцій.Отже,поділсуспільноїжиттєдіяльностіна
державнутанедержавнусферуєоднієюзумоввиникненнясоціальногокапіталу.

У межах розвитку суспільної самоорганізації появу громадянського
суспільства,азначитьісоціальногокапіталу,слідвіднестидовиникненнятакого
поняття, як правова держава та явища,що воно відображає.Водночас правова
державаценепростоформаорганізаціїдержавноївлади,заякоїверховенствоу
всіхсферахжиттяналежитьзакону.Ключовоюознакоюправовоїдержавиєте,
щоідержавніоргани,ігромадяниоднаковоюміроювідповідальніпередзаконом.
Ацеозначаєрівністьнелишевмежахвзаємовідносинсистеми«громадянин–
громадянин»,ай–«громадянин–державнаінституція»1.

Крімтого,вартозауважити,щотакасистемавзаємовідносин,стрижнемякоїє
тотальнарівністьсуб’єктів,існуєуформіподілувладиназаконодавчу,виконавчу
тасудову.Іншимисловами,законіправовийпорядокєпервинниминаддержав-
ними чи будь-якими іншими інститутами політичної чи соціальної влади, а не
навпаки.
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Правова держава є своєрідною альтернативою таким формам суспільної
організації,якавторитаризм,тоталітаризмчианархія.Правовадержавабазується
надемократичнихформахорганізаціївлади,чіткомудотриманніпринципузакон-
ностітаправопорядку.Людинавумовахправовоїдержавиєвищоюсоціальноїта
політичної.

Історичноправовадержаваприйшланазмінуавторитарнимтатоталітарним
режимам.Громадянськесуспільствовмежахостанніхіснуватипростонемогло.
Перехідвідавторитарнихтатоталітарнихрежимівуправліннядоформправової
держави був наслідком більш глибокої трансформації суспільної самооргані-
зації–переходу від традиційного станово-кастового суспільствадо суспільства
вільнихгромадян.

Отже, в умовах феодальної станової системи самоорганізації суспільства
соціальнаструктуразакріплюваласязаконодавчо,ірухокремихсуб’єктівувер-
тикальномунапряміфактичнобувунеможливлений.

Нанашудумку,розвитокгромадянськогосуспільстванезруйнувавсамуфор-
мусуспільнихвідносинепохифеодалізму, адоповнивйогоможливістюверти-
кального руху окремих його членів. Цю тезу досить легко проілюструвати на
прикладі.Так,вумовахфеодальноголадувЄвропідвавасалиодногосеньйора
булирівніміжсобою.Такасамарівністьспостерігаласьміжсеньйорамивжена
іншомурівні–рівніїхзалежностівід,скажімо,короля.Водночасвасалсеньйора
немігстативасаломкороля.

Зпоявоюгромадянськогосуспільстватакасистеманівелюваласьутомуплані,
що будь-яка особа (виняток становить невеликий відсоток загальної кількості
суспільства)моглаопинитисьнабудь-якійієрархічнійпозиції.Утакомуразіваж-
ливоте,щосамасоціальнаієрархіянезникала.

Отже,нанашудумку,важкопогодитисязтієютезоюокремихнауковців,що
на зміну вертикальним феодальним структурам прийшли переважно горизон-
тальні.Знашогопогляду,вертикальнаструктурабулазначновидозміненатаудос-
коналена,хочазасвоєюформоюнезмінена2.

Соціально-історичні умови виникнення громадянського суспільства, а зна-
чить і соціального капіталу, слід розглядати в нерозривному зв’язку з появою
буржуазногосуспільства.Такаприв’язканеобхіднадлятого,щобзрозумітипри-
чинно-наслідкові зв’язкитакихглибокихсуспільнихтрансформацій,якперехід
відстаново-класовогосуспільствадогромадянського.

Трансформаціясуспільствавруслівідмиранняпринципузакріпленостівлади
за певним суспільним станом активно розвивалась у ході революцій XVII–
XVIIIстоліть.Революціїтареформи,викликаніними,булилогічнимнаслідком
відображення суспільних та економічних суперечностей, притаманних автори-
тарнимітоталітарнимдержавам.Упроцесіпереходуформувалисьнелишенові
суспільні відносини, ай соціальні стани.Формуваннянових соціальних станів
сталопередумовоюзародженняновихсоціально-економічних,політичних,куль-
турнихтарелігійнихінституцій.Так,перехідсупроводжувавсяпоявоютоварно-
грошовихвідносин,широкимвпровадженнямдосягненьнаукиувиробництво–
промисловою революцією, виникненням громадських рухів, асоціацій, спілок,
політичнихпартій.

Юридичне закріплення досягнень революцій XVII–XVIII століть знайшло
своє оформлення у трьох історичних документах: «Білль про права» 1689 р.
(Англія),«Білльпроправа»1789р.(США),«Деклараціяправлюдинитагрома-
дянина»1789р.(Франція).Цітридокументифактичновстановилийзакріпили
юридичнурівністьусіхгромадянпередзаконом,атакожобмежилиабоповністю
нівелюваливладумонархів.
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Так,актанглійськогопарламентувід1689р.прообмеженняправкороляфак-

тичнозаборонявостанньомубеззгодипарламентувидаватиновізакониіприпи-
няти чинні, стягувати податки, використовувати в мирний час армію. Цей акт
порядзабсолютистськоювладоюкоролязакріплюваввладупарламенту–вибор-
ного органу. Документ проголошував основні принципи сучасної демократії –
свободу парламентських дебатів, виборів, подання звернень та петицій. «Білль
про права» встановив нові суспільні взаємовідносини, в яких все більшу роль
відіграваливеликіземлевласникиікапіталістиАнглії,іводночас–суттєвообме-
живрольабсолютизму3.

Не менш відомим та значущим є документ Конгресу США від 25 вересня
1789р.,вякомузакріплювалисьдесятьпоправокКонституції.«Більпроправа»
(неофіційна назва документа) юридично гарантував основні права людини в
США.Цейдокументфактичновпершеназагальдержавномурівнівизначавста-
тус громадянинаСША,встановленімежіфедеральногоконтролюзадотриман-
нямсвободігромадянськихправ.Крімтого,важливимдосягненнямдокументає
те,щовпершевісторіїконституційногозаконотвореннябулипобудованітавпро-
вадженімеханізмизаборонитаобмеженнясамихзаконодавчихорганів.

Щеоднимважливимдокументомє«Деклараціяправлюдиниігромадянина»,
прийнятапостановоюФранцузькихНаціональнихЗборів26серпня1789р.Дек-
ларація–визначнапам’ятканелишеВеликоїфранцузькоїреволюції,айзагаль-
ноєвропейськихтенденційдругоїполовиниXVIIIстоліття.

Документдоситьдетальновизначавзагальніколективнітаіндивідуальніпра-
вавсіхгромадянФранції.Деклараціяідонинієфундаментальнимджереломне
лишефранцузького,айзагальносвітовогоконституційногоправа.Найважливіші
положеннядокументатакі:

–людинароджуютьсяізалишаютьсявільнимиірівнимиуправах;суспільні
відмінностіможутьґрунтуватисялишенаосновізагальноїкористі;

–метою кожного політичного об’єднання є збереження природних і
невід’ємних прав людини; цими правами є свобода, власність, безпека і опір
гніту;

–джереловсьогосуверенітетубересвійпочатоквнації;жоднагрупа,жодна
особанеможездійснювативладу,якапрямоневипливаєзнього;

–свободаполягаєуможливостіробитивсе,щонеєшкідливимдля інших;
так,здійсненняприроднихправкожноїлюдинимаєлишетакімежі,якізабезпе-
чують іншим членам суспільства користування такими самими правами; такі
межіможутьбутивизначенілишезаконом;

–законможезаборонятилишетідії,якієшкідливимидлясуспільства.Все,
щонезабороненозаконом,тедозволено,ініхтонеможебутипримушенийроби-
тите,щозакономнепередбачено;

–законєвираженнямзагальноїволі;всігромадянимаютьправобратиучасть
особистоабочерезсвоїхпредставниківуйогостворенні;повиненбутирівним
длявсіх– захищаєвінчикарає.Усі громадяни,якрівніпередним,однаковою
мірою допускаються до всіх державних посад, місць і служб відповідно до їх
здібностейібезрозрізненняіншого,ніжнаосновічеснотіобдарованості;

– ніхто не може зазнавати утисків через вираження своїх поглядів, навіть
релігійних,якщоїхвираженнянепорушуєгромадськогопорядку,встановленого
законом;

–вільнеповідомленняідейіпоглядівєоднимзнайціннішихправлюдини.Як
наслідок,коженгромадянинможевільновисловлюватись,писатиідрукувати,але
підлягаєвідповідальностізазловживанняцієюсвободоюувипадках,передбаче-
нихзаконом;

–суспільствомаєправовимагативідкожногопредставникавладизвітування
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пройогоуправлінськудіяльність;
–усякесуспільство,вякомунезабезпечуютьсягарантіїправабонепроведено

розподілувлад,немаєконституціївзагалі;
–оскількивласністьєсвященнимінепорушнимправом,ніхтонеможебути

позбавленийїїінакше,ніжуразізаконновстановленоїсуспільноїнеобхідностіі
заумовисправедливогоіпопередньоговідшкодування4.

Як бачимо, документ фактично встановлює право громадян брати учать у
представницькій владі, рівність перед законом, захищає від несправедливого
ув’язнення,свободурелігіїтасвободуслова,передбачаєнесплатуподаткувразі
неможливості це зробити. Отже, «Декларація прав людини і громадянина» є
однієюзнайвизначнішихпам’ятокрозвиткусуспільнихвзаємовідносин.

Звичайно, нині ми можемо говорити про умовність вищезазначених доку-
ментів. Звісно,юридичнарівністьне гарантує автоматичнофактичноїрівності,
протеюридичнарівністьєумовоюреальноїрівності.

Відповіднодовищезазначеногоможнавпевненостверджувати,щопротягом
XVII–XVIIIстолітьуЄвропіфактичнонелишебулозакладеноосновиформуван-
ня тарозвитку громадянського суспільства, ай зробленовагомі законодавчідії
щодойогоутвердження.

Крімтого,можназробитивисновок,щогромадянськесуспільство–цеособ-
ливасуспільнасубстанція,якійпритаманнівласнізакони,особливаструктурата
взаємодіявідносновідокремленихйогоелементів–громадян.

Длярозуміннясутності соціально-історичнихумоввиникненнятарозвитку
соціальногокапіталу,знашогопогляду,видаєтьсядоцільнимдослідженнявсього
комплексускладноїтабагаторівневоїсистемигромадянськогосуспільства.

Так,первинніпотребилюдиниполягаютьвїжі,одязі,житлі.Первиннібазові
потребизадовольняютьсяврезультатівзаємодійлюдейзприводуматеріального
виробництва.Томупершийрівеньіснуваннягромадянськогосуспільстваівиник-
нення соціального капіталупов’язаний зматеріальним відтворенням,що вияв-
ляєтьсяуфункціонуванніпрофесійнихспілок,асоціацій,колективівпрофесійної
належності.

До другого рівня міжособистісних відносин належать відносини з приводу
забезпеченнялюдиноювласногоздоров’я,вихованнядітей,продовженняродув
цілому,духовногорозвитку,потребуспілкуванні,культурногозбагачення.Комп-
лекс таких зв’язків виявляється та розвивається у формі таких інститутів, як
«сім’я», «церква», «освітні танаукові заклади», «спортивні клуби», «спортивні
асоціації»,«творчіоб’єднання»5.

Третійрівеньрозвиткугромадянськогосуспільстватавиникненнясоціально-
го капіталу акумулює комплекс міжособистісних взаємовідносин з приводу
потреб людини в політичній участі в управлінні соціально-економічною систе-
мою.Якправило, сучасний індивіднапідсвідомомурівні автоматичноформує
власну політичну позицію. Така позиція реалізується у формі його участі в
партійному, громадському будівництві, можливості бути обраним та обирати у
владу.

Всі три рівні дії громадянського суспільства нині глибоко укорінились у
свідомістьлюдейрозвиненихкраїнсвіту.Протецейпроцесбувнешвидкиміне
такимпростим,якможевидатисьзараз.Але,незважаючинаце,близько80%гро-
мадянСШАєчленамихочабодногогромадськогооб’єднаннячиасоціації,понад
55%знихберуть активнуучастьудіяльності двохчинавітьбільше. І хочаці
показники в інших розвинених країнах не такі вражаючі, проте вони є досить
переконливими.Так,уВеликійБританіїчленамигромадськихоб’єднаньєпонад
68%громадянкраїни,Франції–56%,Німеччини–55%,Італії–52%,Іспанії–
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51%.

Уроботіблизько200громадськихорганізаційуСШАзадіянобільшяк70млн
осіб,ацеблизько50%усьогонаселеннякраїни.Іхочадеякідослідникидосить
критично ставляться до умов виникнення соціального капіталу в такій формі
суспільнихвзаємодій,намважкопогодитись ізцієюдумкою.Оскількиміжосо-
бистіснівідносини,спілкуванняєоднієюзбазовихпотреблюдини,томуієумо-
воювиникненнянових,більшадекватнихсучаснимумовам,організаційіспілок.
Ітакатезаєнелишетеоретичнимузагальненням.Вонамаєістатистичнепідтвер-
дження.Так, уперіод2000–2010роківуСШАбуло створенона36%більше
нових громадських організацій, ніж за попереднє десятиліття. Крім того,
динаміка розвитку нових об’єднань втричі є вищою за динаміку розвитку тра-
диційнихасоціаційігруп6.

Схожу картинуможна спостерігати не лише в інших розвинених країнах –
ВеликійБританії,Японії,Франції,ПівденнійКореї,Німеччині,айщоважливо
длянас–українахзмолодоюдемократією–Україні,Росії,Казахстані,Польщі,
Чехії,Словаччині,Болгарії,Молдові.

Отже, можна зробити висновок,що соціально-історичні умови виникнення
соціальногокапіталувідбуваютьсявчітковизначенихнапрямах,яких,якзазнача-
лосявище,ниніможнавиділититри.
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