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ВПЛИВЛІЦЕНЗІЇНАВНУТРІШНІОЗНАКИ
СУБ’ЄКТІВГОСПОДАРЮВАННЯ

Роз г ля ну то дис кусійне пи тан ня що до впли ву ліцен зу ван ня, зо к ре ма ліцензії на 
внутрішні оз на ки суб’єктів гос по да рю ван ня (їхню адміністра тив ну пра во здатність, 
адміністра тив ну дієздатність, адміністра тив ну пра во суб’єктність, адміністра тив-
но-пра во вий ста тус). Виз на че но мо мент (да ту) ство рен ня суб’єкта гос по да рю ван ня і 
на бут тя ним адміністра тив ної пра во здат ності та дієздат ності. 

Ключовіслова: ліцензія, адміністра тив на пра во здатність, адміністра тив на діє-
здатність, адміністра тив на пра во суб’єктність, адміністра тив но-пра во вий ста тус.

Рас смо т рен дис кус си он ный во прос от но си тель но вли я ния ли цен зи ро ва ния, в ча ст-
но с ти ли цен зии на вну т рен ние при зна ки (воз мож но с ти) субъ ек тов хо зяй ст во ва ния (их 
ад ми ни с т ра тив ную пра во спо соб ность, ад ми ни с т ра тив ную дее спо соб ность, ад ми ни с-
т ра тив ную пра во субъ ект ность, ад ми ни с т ра тив но-пра во вой ста тус). Оп ре де лен 
мо мент (да та) со зда ния субъ ек та хо зяй ст во ва ния и об ре те ния им ад ми ни с т ра тив ной 
пра во спо соб но с ти и дее спо соб но с ти.

Ключевые слова: ли цен зия, ад ми ни с т ра тив ная пра во спо соб ность, ад ми ни с т ра-
тив ная дее спо соб ность, ад ми ни с т ра тив ная пра во субъ ект ность, ад ми ни с т ра тив но-
пра во вой ста тус.

In the article a disputable issue concerning influence of licensing, in particular licenses 
to the internal signs (possibilities) of business entities (their administrative legal capacity, 
administrative capability, legal personality, administrative and legal status) is examined and 
decided. Analysis the moment (date) of business entity incorporation and acquisition by it of 
administrative legal capacity and capability is determined.

Keywords: license, administrative legal capacity, administrative capability, legal person-
ality, administrative and legal status.

Відповіднодост.42КонституціїУкраїни«кожниймаєправонапідприємниць-
кудіяльність,незабороненузаконом».Томупідприємцімаютьправобезобме-
жень приймати рішення і здійснювати самостійно будь-яку діяльність, яка не
суперечитьчинномузаконодавству.Алеслідзауважити,щосвободапідприємниць-
кої діяльності зовсім не означає «вседозволеність». Така діяльність піддається
регулюваннюдержавоюврамкахчинногозаконодавства1.

Отже,свободапідприємництванеєабсолютною.Держава,зокрема,заборо-
няєособамдомоментуотриманнянимиліцензіїздійснюватипевнийвидгоспо-
дарськоїдіяльності,щоліцензується.Самеліцензія,якневід’ємначастиналіцен-
зування,єспеціальнимдозволом,якийнадаєправосуб’єктамгосподарюванняна
заняттяпевнимвидомгосподарськоїдіяльності,щовідповіднодозаконодавства
підлягаєобмеженню.

Впливліцензіїнавнутрішніознакисуб’єктівгосподарюваннявідображеноу
науковихпрацяхА.Б.Агапова,Е.Е.Бекірової,Т.М.Ганділова,Ж. І. Іонової,
І.Д.Пастуха,С.Г.Стеценка,К.Ю.Тотьєва,Р.Б.Шишки,А. І.Шпомерта ін.
Однак серед науковців відсутня єдина точка зору щодо впливу ліцензії на
внутрішні ознаки суб’єктів господарювання, відповідне питання залишається
дискусійним.

Прикінцевіположення ЗаконуУкраїни«Прозасадивнутрішньоїізовнішньої
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політики»вносятьзмінидост.1ЗаконуУкраїни«Проосновинаціональноїбез-
пекиУкраїни», відповіднодо якихнаціональнабезпека– захищеністьжиттєво
важливихінтересівлюдиниігромадянина,суспільстваідержави,заякоїзабезпе-
чуютьсясталийрозвитоксуспільства, своєчасневиявлення, запобігання інейт-
ралізація реальних та потенційних загроз національним інтересам, зокрема у
сферіліцензування2.

Ліцензування та окремо ліцензія є одним із ефективних інструментів (спо-
собів) захисту прав людини, оскільки необхідність отримання ліцензії на
здійснення певного виду господарської діяльності, що підлягає ліцензуванню
(ліцензованоїдіяльності)сприяєзабезпеченнюзахиступрав,законнихінтересів,
життятаздоров’ягромадян,захистунавколишньогоприродногосередовищата
забезпеченнябезпекидержави.Протезатакихумовправасуб’єктівгосподарю-
ванняназдійсненняліцензованоїдіяльностіпідлягаютьобмеженню.

Обмеженняправсуб’єктагосподарювання(юридичноїособита/абофізичної
особи – підприємця) при його бажанні здійснювати певний вид господарської
діяльності,щопідлягаєліцензуванню,відбуваєтьсявідповіднодоЗаконуУкраїни
«Проліцензуванняпевнихвидівгосподарськоїдіяльності».Крімтого,уч.3ст.
91ЦивільногокодексуУкраїнивказано,щоюридичнаособаможездійснювати
окремівидидіяльності,перелікякихвстановлюєтьсязаконом,післяодержання
неюспеціальногодозволу(ліцензії)3.

Ліцензіяєєдинимдокументомдозвільногохарактеру,якийдаєправосуб’єкту
господарюванняназаняттяпевнимвидомгосподарськоїдіяльності,щопідлягає
ліцензуванню.Однакякийвпливліцензіїнаправоздатність,дієздатність,право-
суб’єктністьтаправовийстатуссуб’єктагосподарювання?

На думкуА. Б.Агапова, повноюмірою правоздатністьюридичної особи –
комерційноїорганізаціїтафізичноїособи–підприємцявиникаєвмоментотри-
манняліцензії,їївиникненнюпередуютьвідносиниздобувачаліцензіїздержав-
ними або муніципальними органами ліцензування, врегульовані нормами
адміністративногоправа.

НадумкуЖ.І. Іонової,отриманняліцензіїприводитьдовиникненняспеці-
альноїправоздатності.Р.Б.Шишкавважає,щозмоментуотриманняліцензіїна
передбачений законом та вказаний в установчих документах вид діяльності у
суб’єкта господарювання виникає відповідний елемент спеціальної право-
суб’єктності4.

А.І.Шпомервказує,щоправоздатністьсуб’єктівгосподарювання,якіздійс-
нюютьліцензованийвиддіяльності,пов’язаназнаявністюунихліцензії.Лише
занаявностіліцензіїгосподарюючісуб’єктимаютьправозайматисьдіяльністю,
щодоякоїпередбаченоліцензування5.

НадумкуІ.Д.Пастуха,особадляздійсненнядіяльностіусферідіїзагальної
заборонипризагальномудозволі,отримавшиліцензію,легітимуєувстановлено-
мупорядкувженаявнуправоздатність,тобтоотримуєдержавнепідтвердження
своговходженнявгосподарськийобіг6.

К. Ю. Тотьєв акцентує увагу на тому, що у більшості випадків ліцензія
необхіднасуб’єктупідприємницькоїдіяльностінедлятого,щобзвузитисферу
своєїдіяльності,анавпаки–длятого,щобїїрозширити.Уцьомусенсінабута
післяотриманняліцензіїправоздатністьєнеспеціальною,адодатковою7.

Т.М.Ганділовзазначає,щоотриманняліцензіїнепотрібножорсткоприв’язу-
ватидорозміруправоздатності.Оскількиліцензія–целишедозвілназдійснення
конкретноговидугосподарськоїдіяльності.Якщоакціонернетовариство,наділе-
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незагальноюправоздатністюнавиробництвотовару,додатковонабуваєліцензію
щенатуристичнудіяльність,ценеповинновплинутинаобсягйогоправоздат-
ності,оскількитуризмутакомуразієдодатковоюдіяльністюдлятовариства, і
отримання на нього ліцензії зовсім не трансформує загальну правоздатність
акціонерноготовариствавспеціальну8.

Е.Е.Бекіровавказує,щоліцензуваннявпливаєненаправоздатність,анапра-
вовийстатуссуб’єктагосподарювання,йогоправатаобов’язкиусферіздійснен-
няліцензованоговидугосподарськоїдіяльності9.

С.Г.Стеценкозвертаєувагунате,щоотриманняліцензіїприводитьдозміни
як адміністративної правосуб’єктності, так і адміністративно-правового ста-
тусу10.

Отже,дискусійнимзалишаєтьсяпитаннявпливуліцензіїнавнутрішніознаки
суб’єктівгосподарювання(їхнюадміністративнуправоздатність,адміністратив-
ну дієздатність, адміністративну правосуб’єктність, адміністративно-правовий
статус).

Однівченіпов’язуютьвпливліцензування,зокремаліцензіїнаправоздатність
особи.Так,А.Б.Агапов,А.І.Шпомер,Ж.І.Іонова,К.Ю.Тотьєввважають,що
отриманняліцензіїсуб’єктомгосподарюванняпризводитьдовиникненняуних
повноюміроюправоздатності,спеціальноїправоздатності,додатковоїправоздат-
ності.ПротилежноїточкизорудотримуєтьсяТ.М.ГанділовтаЕ.Е.Бекірова,які
вказують,щоотриманняліцензіїневпливаєнаправоздатністьособи, їїрозмір.
Прицьому,надумкуІ.Д.Пастуха,ліцензіялегітимізуєправоздатністьсуб’єкта
господарювання.

Інші науковці пов’язують вплив ліцензування, зокрема ліцензії, на право-
суб’єктність,правовийстатусособи.Так,С.Г.Стеценковважає,щоотримання
ліцензіїсуб’єктомгосподарюванняприводитьдозміниадміністративноїправо-
суб’єктності та адміністративно-правового статусу. При цьому Р. Б. Шишка
пов’язуєвпливліцензіїнаправосуб’єктність,тодіякЕ.Е.Бекірова–направовий
статуссуб’єктагосподарювання.

Яка ж із точок зору науковців є найбільш обґрунтованою? Для надання
відповідінацезапитаннясліддослідитимомент(дату)створеннясуб’єктагоспо-
дарюванняізаглибитисявосновитеоріїдержавиіправа.

Відповіднодоч.2ст.25ЦивільногокодексуУкраїницивільнаправоздатність
фізичноїособивиникаєумоментїїнародження11.Цеозначає,щозмоментунаро-
дження фізична особа має у тому числі право на набуття права здійснювати
підприємницькудіяльність,якунезабороненозаконом.

Правоназдійсненняпідприємницькоїдіяльності,якунезабороненозаконом,
маєфізичнаособазповноюцивільноюдієздатністю.Цеозначає,щофізичнаосо-
ба набуває право реалізувати своє право на здійснення підприємницької діяль-
ності, набувши повної цивільної дієздатності. За загальним правилом, фізична
особа набуває повної цивільної дієздатності з досягненням вісімнадцяти років
(повноліття). При цьому відповідно до ч. 2 ст. 50Цивільного кодексуУкраїни
фізичнаособаздійснюєсвоєправонапідприємницькудіяльністьзаумовиїїдер-
жавноїреєстраціївпорядку,встановленомузаконом12.

Отже,фізичнаособа,навітьнабувшиправоздатністьтадієздатність,незможе
почати здійснювати підприємницьку діяльність, оскільки не набула статусу
фізичноїособи–підприємця.Тобтозмоментунабуттяфізичноюособоюстатусу
фізичноїособи–підприємцявдержавіз’являєтьсяноваодиниця,новаструктура,
новийсуб’єктправа–фізичнаособа–підприємець.
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У ч. 1 ст. 4 ЗаконуУкраїни «Про державну реєстраціююридичних осіб та
фізичнихосіб–підприємців»вказано,щодержавнареєстраціяюридичнихосіб
тафізичнихосіб–підприємців–засвідченняфактустворенняабоприпинення
юридичноїособи,засвідченняфактунабуттяабопозбавленнястатусупідприємця
фізичною особою, а також вчинення інших реєстраційних дій, які передбачені
цим Законом, шляхом внесення відповідних записів до Єдиного державного
реєстру13.Згіднозч.4ст.25тач.2.ст.43вищевказаногоЗаконудатавнесення
до Єдиного державного реєстру запису про проведення державної реєстрації
юридичноїособиабофізичноїособи–підприємцяєдатоюдержавноїреєстрації
відповідноюридичноїособиабофізичноїособи–підприємця.Отже,суб’єктгос-
подарювання(юридичнаособата/абофізичнаособа–підприємець)вважається
створенимзмоменту(дати)внесеннядоЄдиногодержавногореєструзаписупро
проведеннядержавноїреєстраціїсуб’єктагосподарювання.

Відповідно до ч. 1 ст. 51 Цивільного кодексу України до підприємницької
діяльностіфізичних осіб застосовуються нормативно-правові акти,щорегулю-
ютьпідприємницькудіяльністьюридичнихосіб,якщоіншеневстановленозако-
ном абоне випливає із суті відносин14. З частини 4 ст. 91Цивільного кодексу
Українивипливає,щоправоздатністьюридичноїособивиникаєзмоментуїїство-
ренняіприпиняєтьсязднявнесеннядоєдиногодержавногореєструзаписупро
їїприпинення.Прицьомудієздатністьюридичнихосібвиникаєодночаснозпра-
воздатністю.

Отже, моментом (датою) виникнення правоздатності та дієздатності
(адміністративної правоздатності та адміністративної дієздатності) у суб’єкта
господарюванняєдатайогостворення,тобтодатаофіційноїдержавноїреєстрації.

Адміністративна правоздатність – це здатність суб’єкта адміністративного
права мати права та обов’язки15. П.М. Рабінович розглядає правоздатність як
закріпленувзаконодавствітазабезпечуванудержавоюможливістьсуб’єктамати
юридичніправаінестиюридичніобов’язки.Отже,ценачебто«правонаправа»
(юридичні)16.

Отже,змоментуствореннясуб’єктгосподарюваннянабуваєзагальну(універ-
сальну) правоздатність, яка виникає відразу і в повному обсязі, а отримання
ліцензії суб’єктомгосподарюванняжоднимчиномнемодифікуєправоздатність
особи,оскількиправоздатністьнепідлягаєрозширеннючидоповненню.Право-
здатність (адміністративна правоздатність) – це необхідна загальна передумова
виникненняконкретнихсуб’єктивнихправ іобов’язків.Виникненняправоздат-
ності(адміністративноїправоздатності)усуб’єктагосподарюваннянадаєостан-
ньому лише право на набуття прав та обов’язків (абстрактну можливість бути
носіємправтаобов’язків,утомучисліусферіліцензування),алевжодномуразі
наїхреалізацію,зокремаздійснюватиліцензованудіяльність.Узв’язкузцимне
можнапогодитись іздумкамитихвчених,яківважають,щоотриманняліцензії
суб’єктомгосподарюваннявпливаєнайогоправоздатність(адміністративнупра-
воздатність).

Адміністративнадієздатність –це здатність суб’єктапрактичнореалізувати
своїмидіямиуправовідносинахсвоюадміністративнуправоздатність,своїюри-
дичніобов’язкиіправа17.П.М.Рабіновичрозглядаєдієздатністьякзакріпленув
законодавствіізабезпеченудержавоюможливістьсуб’єктаздійснюватисвоїюри-
дичніправаівиконуватиобов’язкиособистимидіями18.

Отже, ліцензія впливає саме на дієздатність (адміністративну дієздатність)
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суб’єктівгосподарювання,оскількиотриманняліцензіїнадаєправосуб’єктугос-
подарюванняреалізуватисвоєправоназдійсненняліцензованоїдіяльності/ліцен-
зованого виду діяльності.Після отримання ліцензії у суб’єкта господарювання
виникаєдодатковадієздатність,посиленадієздатність,тобтовиникаєможливість
здійсненняокремоговидугосподарськоїдіяльності,щопідлягаєліцензуванню.

Адміністративнаправосуб’єктність–цездатністьсуб’єктаматийреалізову-
вати права та виконувати обов’язки,що містяться в нормах адміністративного
права.Адміністративнаправосуб’єктністьскладаєтьсяздвохчастинадміністра-
тивноїправоздатностітаадміністративноїдієздатності19.

Враховуючите,щоскладовоючастиноюадміністративноїправосуб’єктності
є адміністративна дієздатність, яка виникає у суб’єкта господарювання у сфері
здійсненняокремоговидуліцензованоїдіяльностізмоментуотриманняліцензії,
то, відповідно, обґрунтованою є позиція тих науковців, які зазначають вплив
ліцензіїнаправосуб’єктність.

Адміністративно-правовийстатус–цесукупністьправ,обов’язківтагарантій
їхреалізації,закріпленихунормахадміністративногоправа.Восновіадміністра-
тивно-правовогостатусулежитьадміністративнаправосуб’єктність20.П.М.Рабі-
новичрозглядаєправовийстатусособияккомплексїїсуб’єктивнихправтаюри-
дичнихобов’язків21.

Отже,неможнанепогодитисьіздумкоютихучених,яківказуютьінавплив
ліцензіїнаадміністративно-правовийстатус.Останнійзмінюватиметьсяузв’язку
ізотриманнямсуб’єктомгосподарюванняліцензії,оскількиадміністративнапра-
восуб’єктність, яка лежить в основі адміністративно-правового статусу,
змінюється(модифікується)узв’язку ізотриманнямсуб’єктомгосподарювання
ліцензії,щоавтоматичноведедомодифікації(зміни)адміністративно-правового
статусуособи.

З вищезазначеного випливає, що, незважаючи на закріплення Цивільним
кодексомУкраїнизагальної(універсальної)правоздатностісуб’єктівгосподарю-
вання,останнівсежтакинеможуть(немаютьправа)здійснюватиліцензовану
діяльністьдомоментуодержанняспеціальногодозволу(ліцензії)направопрова-
дженняпевноговидугосподарськоїдіяльності.

Змоментуствореннясуб’єктагосподарювання,асамезмоменту(дати)вне-
сеннядоЄдиногодержавногореєструзаписупропроведеннядержавноїреєстрації
суб’єкта господарювання останній набуває правоздатність та дієздатність
(адміністративну правоздатність та дієздатність). Реалізувати надане державою
право здійснювати ліцензований вид діяльності суб’єкт господарювання зможе
лише заумовинабуття адміністративноїдієздатностіу сферіліцензування, яка
виникаєпісляодержаннянимліцензіїнапровадженняпевноговидугосподарсь-
коїдіяльності.

Отже,ліцензування,зокремаліцензія,впливаєнаадміністративнудієздатність,
адміністративнуправосуб’єктність,адміністративно-правовийстатус,алевжод-
номуразіневпливаєнаправоздатність(адміністративнуправоздатність)суб’єкта
господарювання, оскільки така виникає в повному обсязі з моменту створення
суб’єктагосподарюваннятанепідлягаєрозширеннючидоповненню.
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