
Я. А. Со ко ло ва

ПРОВЕДЕННЯДОПИТУПІДЧАСРОЗСЛІДУВАННЯЗЛОЧИНІВ,
ПЕРЕДБАЧЕНИХСТ.368ККУКРАЇНИ

Роз гля да ють ся пи тан ня про ве ден ня до пи ту під час розсліду ван ня зло чинів, пе ред-
ба че них ст. 368 КК Ук раїни. Виз на че но особ ли вості так ти ки про ве ден ня до пи ту ок ре-
мих ка те горій осіб.
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Рас сма т ри ва ют ся во про сы про ве де ния до про са при рас сле до ва нии пре ступ ле ний, 
пре ду с мо т рен ных ст. 368 УК Ук ра и ны. Оп ре де ле ны осо бен но с ти так ти ки про ве де ния 
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The issues of questioning during crime investigation under the Art. 368 of the Criminal 
Code of Ukraine are considered in the article. The author identifies peculiar features of the 
interrogation tactics for particular categories of persons.
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Утеоріїкриміналістикизалишаютьсянедостатньорозробленимиположення,
якістосуютьсятактикипроведенняокремихслідчихдійприрозслідуваннізло-
чинів, передбачених ст. 368Кримінального кодексу  (далі –КК)України,що є
важливимдляподальшихнауковихрозробоктаїхвикористаннявслідчійпрак-
тиці.Ниніслідчапрактиканедостатньозабезпеченатеоретичнимиузагальнення-
миінауковообґрунтованимирекомендаціями,щозначноускладнюєвирішення
багатьохпрактичнихпроблемрозслідування.

Однієюзпершочерговихтаінформативнихслідчихдійприрозслідуваннізло-
чинів,передбаченихст.368ККУкраїни,єдопит.Допит–цепроцесуальнадія,що
являє собою регламентований кримінально-процесуальними нормами інфор-
маційно-психологічнийпроцесспілкуванняосіб,якіберутьуньомуучасть,спря-
мований на отримання інформації про відомі допитуваному факти, що мають
значеннядлявстановленняістиниупевномукримінальномупровадженні.Допит
є найбільш поширеним способом отримання доказів. Водночас допит – одна з
найбільш складних слідчих дій, його проведення вимагає від слідчого високої
загальної та професійної культури, глибокого знання психології людини.Мета
допиту полягає в отриманні повних та таких, що об’єктивно відображають
дійсність,показань1.Тактикадопитуприрозслідуванні злочинів,передбачених
ст.368ККУкраїни,відображаєтьсявзагальнихйогоположеннях2.Особливість
цієїслідчоїдіїполягаєнасампередупредметідопиту,коліосіб,якіможутьбути
підозрюваними (обвинуваченими), свідками, у способах їх виявлення, послідо-
вностіпроведеннядопиту3.

Допит проводиться за місцем проведення досудового розслідування або в
іншомумісці за погодженням із особою, яку мають намір допитати. Допит не
може продовжуватися без перерви понад дві години, а в цілому – понад вісім
годиннадень.Переддопитомвстановлюєтьсяособа,роз’яснюються їїправа,а
такожпорядокпроведеннядопиту.Підчасдопитуможезастосовуватисяфотозй-
омка,аудіо-та/абовідеозапис.Допитуванаособамаєправовикористовуватипід
часдопитувласнідокументиінотатки,якщоїїпоказанняпов’язанізбудь-якими
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обчисленнямитаіншимивідомостями,яківажкозберегтивпам’яті(ст.224КПК
України)*.

Укримінальнихпровадженняхзазначеноїкатегоріїоднієюзпершихслідчих
дійзазвичайстаєдопитзаявника.Відповіднодост.60КПКУкраїнизаявникомє
фізична абоюридична особа, яка звернулася із заявою абоповідомленнямпро
кримінальнеправопорушеннядоорганудержавноївлади,уповноваженогорозпо-
чатидосудоверозслідування,інеєпотерпілим.Заявникмаєправо:1)отримати
від органу, до якого він подав заяву, документ, що підтверджує її прийняття і
реєстрацію;2)подаватинапідтвердженнясвоєїзаявиречітадокументи;3)отри-
матиінформаціюпрозакінченнядосудовогорозслідування.

Заявникомможебути:хабародавець;особа,щодоякоїмаломісцевимагання
хабара;особа,непричетнадовчиненнякримінальногоправопорушення,алеякій
сталовідомопронього;особа,якійзаподіяношкодудіямиучасниківхабарництва
тощо.Узаявникамаютьбутиотриманімаксимальноповніпоказаннящодовсіх
відомихйомуобставин.Підчасдопитупотрібно,щобзаявникдетальноописав
усіобставини,щоспонукалийогозвернутисядоправоохороннихорганів.

Крім установочних відомостей про хабародавця під час допиту заявника,
з’ясовуютьсятакіобставини:1)протягомякогочасувінзнайомийзхабарником,
за якихобставинпознайомився, хтобув ініціатором знайомства; 2)чи є спільні
знайомі, хто сприяв їх знайомству; 3) тривалість стосунків, взаємовідносини
(дружні,офіційнітощо),участьупроведенніспільнихзаходів,наявністьспільних
бізнес-інтересів,цивільно-правовихвзаємовідносин,борговихзобов’язань;4)чи
змінювались взаємовідносини після одержання хабара; 5)що спонукало подати
заяву про вимагання хабара; 6) у разі якщо брали участь посередники, чому
вирішивскористатисьїхпослугами,чинамагавсясамвстановитиконтактзхаба-
роодержувачем, у який спосіб, чому не вдалося, відомості про посередників,
взаємовідносиниміжучасникамиподій,тривалістьїхстосунківтаспільністьінте-
ресів4.

Крім того, обов’язково слід з’ясувати таке: 1) звідки заявник отримав відо-
мості(абояксталовідомо)проодержанняхабара;2)предметхабара;3)завико-
нанняякихдій(дії)булоотриманохабар;4)вякійустанові,організації,закладі
чинаякомупідприємствіцяподіямаламісце;5)якіпосадовіфункціїмаєособа,
якаодержалахабар;6)яківідносиниміжцієюслужбовоюособоютахабародав-
цем (стороння особа, співробітник цієї установи та ін.); 7) яке відношення до
названоїустановийслужбовоїособимаєзаявник(службовець,сторонняособата
ін.);8)комуще,крімзаявника,відомопроодержанняхабара;9)якхарактеризу-
ютьсяособихабароодержувача іхабародавця;10)де,колитаякбулопередано
хабар;11)комузаявникрозповідавпрофактихабарництва;12)заявникособисто
бачивфакт одержання хабара чи чувпроце від іншихосіб; 13)що спонукало
заявникаповідомитипрофактхабараправоохоронниморганам5.

Унаведеномуперелікупитаньненавсізнихможнаотримативідповіді,тому
що не всі обставини можуть бути відомі заявникові. Однак при з’ясуванні
необхіднихданихузаявникавартоорієнтуватисянате,чиєможливістьдодатко-
воїперевіркиповідомленоїінформації.

При розслідуванні будь-якого злочину виникає потреба допиту свідків.
Свідок– людина, що була присутня при якій-небудь події, пригоді й особисто
бачилащо-небудь6;юридичнонезаінтересованаурезультатісправиособа7.Пока-
зання свідків є важливим процесуальним джерелом доказів при розслідуванні
хабарництва.Однак,навідмінувід іншихкатегорійзлочинів,хабарництво,має
своюспецифіку,якаполягаєвтому,щоодержанняхабараздійснюєтьсянаодинці,
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й обидві особи, які беруть участь у вчиненні кримінального правопорушення,
однаковозаінтересованівйогоприховуванні.

Відповіднодост.65КПКУкраїнисвідкомєфізичнаособа, якійвідоміабо
можутьбутивідоміобставини,щопідлягаютьдоказуваннюпідчаскримінально-
го провадження, і яку викликано для давання показань. Права, обов’язки та
відповідальністьсвідкапередбаченостаттями66,67КПКУкраїни.Кожнийсвідок
допитуєтьсяокремо,безприсутностііншихсвідків.Уразідопитусвідкавінпопе-
реджається про кримінальну відповідальність за відмову давати показання і за
даваннязавідомонеправдивихпоказань(ст.224КПКУкраїни).

Відповіднодоч.1ст.225КПКУкраїниувинятковихвипадках,пов’язанихіз
необхідністю отримання показань свідка чи потерпілого під час досудового
розслідування, якщо через існування небезпеки дляжиття і здоров’я свідка чи
потерпілого,їхтяжкоїхвороби,наявностііншихобставин,щоможутьунеможли-
витиїхдопитусудіабовплинутинаповнотучидостовірністьпоказань,сторона
кримінальногопровадженнямаєправозвернутисядослідчогосуддізклопотан-
нямпровести допит такого свідка чи потерпілого в судовому засіданні, в тому
числіодночаснийдопитдвохчибільшевжедопитанихосіб.

Підчасрозслідуванняхабарництваколосвідківможебутирозширенозараху-
нок:1)осіб,якізіслівхабародавцячиіншихджерелобізнаніпроумовиодержан-
няхабара;2)осіб,якібулиприсутніпризатриманніпідозрюваного«нагарячо-
му»,спостерігалийогоставленнядозатримання,чулийогопервинніпояснення
щодо походження виявленого у нього предмета хабара; 3) осіб, обізнаних про
наявністьухабародавцяпредметахабара,джерелайогопридбаннячизасобина
йогопридбання;4)осіб,якіспостерігаличиобізнанівіншийспосібпроодержан-
няхабароодержувачемпредметівхабара,йоговикористання,додатковогофінан-
сування тощо; 5) осіб, які можуть підтвердити факт контактів хабародавця та
хабароодержувачаособистоабочерезспівучасників,їхстосункитавзаємовідно-
сини;6)осіб,якіможутьохарактеризуватизамісцемроботитапроживанняособу
хабароодержувача,йогоприбуткитавитрати,надативідомостіщодойогоособи-
стихякостейтаспособужиття8.

Тактикадопитусвідківзумовленанизкоюфакторів,зокремаставленнямосо-
би,якадопитується,дорозслідуванихобставин(керівникабопідлеглийхабарни-
ка,прямоабопобічнопов’язанийзрозслідуванимиподіямитощо);наслідками,
що можуть настати в результаті давання ним показань; обсягом наявної у цієї
особиінформації;наявністю(відсутністю)родиннихвідносинзхабароодержува-
чем,якийздійснив(абонездійснив)тискнасвідказметоюспонукатийогодо
приховування доказів. Допити свідків, які працюють під керівництвом хабаро-
одержувача і при цьому не є хабародавцями, доцільно проводити без зайвої
емоційноїнапруги,успокійнійобстановці,демонструючиможливістьслідчого
захиститисвідкавідтискузбокузацікавленихосіб.Викликтакихсвідківварто
плануватинанеробочийчас(щобвиключитирозголошеннясамогофактувикли-
ку)абоздійснюватизамісцемпроживаннясвідка9.

У ситуації, коли свідок не зацікавлений давати показання, не схильний
повідомлятипровідомійомуобставини,вартовивчитийогоособистість,ознайо-
митисязйогофункціональними(службовими)обов’язками(якщоцепов’язаноз
розслідуванням кримінального правопорушення), його родинними або іншими
зв’язками. Допити у такому разі доцільно почати зі сторонніх питань і лише
поступовопереходитидопитаньщодорозслідуваногохабарництва.Бажанопід
часдопитузастосовуватитакітактичніприйоми,якраптовапостановказапитань
абораптовепред’явленнядоказів,форсованийтемпдопитутаіншіприйоми,які
рекомендуєтьсявикористовуватипридопитівконфліктнійситуації.
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Свідкидопитуютьсящодотихсамихобставин,щоіхабародавець.Крімтого,
у свідків належить з’ясувати такі питання: 1) звідки допитуваному відомо про
фактхабарництва;2)хтощеволодієінформацієюпрофактхабарництвапевною
службовоюособою;3)якіособистістосункидопитуваногозхабародавцеміхаба-
роодержувачем.

Відповідно до ст. 42 КПК України підозрюваним є особа, якій у порядку,
передбаченому статтями 276–279 КПК України, повідомлено про підозру, або
особа,яказатриманазапідозроюувчиненнікримінальногоправопорушення.

Письмовеповідомленняпропідозрускладаєтьсяпрокуроромабослідчимза
погодженнямзпрокурором.Змістписьмовогоповідомленняпропідозрувизначе-
ноуст.277КПКУкраїни.

Письмове повідомлення про підозру вручається в день його складення
слідчимабопрокурором,ауразінеможливостітакоговручення–успосіб,перед-
бачений КПКУкраїни для вручення повідомлень. Письмове повідомлення про
підозру затриманій особі вручається не пізніше двадцяти чотирьох годин з
моментуїїзатримання.Уразіякщоособіневрученоповідомленняпропідозру
післядвадцятичотирьохгодинзмоментузатримання,такаособапідлягаєнегай-
номузвільненню(ст.278КПКУкраїни).

Праватаобов’язкипідозрюваноговизначеноуст.42КПКУкраїни.Підозрю-
ваномувручаєтьсяпам’яткапройогопроцесуальніправатаобов’язкиодночасно
зїхповідомленнямособою,яказдійснюєтакеповідомлення.Відповіднодоч.3
ст.276КПКУкраїнипісляповідомленняпроправаслідчий,прокурорабоінша
уповноваженаслужбоваособанапроханняпідозрюваногозобов’язанідетально
роз’яснитикожнеіззазначенихправ.

Можнавиділитидвінайбільштиповіситуаціїдопитупідозрюваного:1)підо-
зрюванийдаєправдивіпоказанняівизнаєсебевинним(допитубезконфліктній
ситуації);2)допитуванийзаперечуєфактодержанняхабара,даєзавідомонеправ-
дивіпоказаннячивідмовляєтьсявіддаванняпоказань(допитуконфліктнійситу-
ації).Вибіртактичнихприйомівпридопитіпідозрюваногозалежитьвідтого,яка
ситуаціясклаласянадопиті.Упершійситуаціїтактичнізавданняособи,якапро-
водить допит, полягають у з’ясуванні та фіксуванні показань допитуваного, їх
деталізації.Прицьомувонимаютьбутипідтвердженііншимидоказами.Особа,
що проводить допит, має стежити за тим, щоб не спровокувати своїми діями,
поведінкоюконфліктіздопитуваним10.

Тактика допиту підозрюваного у справах зазначеної категорії полягає у
послідовномуз’ясуванніобставин,пов’язанихіззаявоюпродаванняхабараабо
іззатриманнямособи.Метоюдопитуєз’ясуванняколафактів,якісвідчатьпродії
підозрюваногопідчасвчиненнякримінальногоправопорушення,прицьомувони
визначаютьсянайбільшдетально.

Схемайтактикадопитупідозрюваноговодержанніхабара,якщойогозатри-
мано під час отримання останнього, і в тих випадках, коли він допитується у
зв’язкуіззаявоюпевнихосібвідрізняються,томущовизначаютьсярізнимком-
плексомобставин,пов’язанихізвчиненнямкримінальногоправопорушення.

Як зазначалося, допитпідозрюванихубільшості випадківмає конфліктний
характер, найчастіше допитуваний протидіє встановленню істини. При прове-
деннідопитупідозрюваних,якізаперечуютьсвоюпричетністьдовчиненнязло-
чинів,доситьважливостворитивходідопитувпідозрюваноговраженняпроте,
щослідчомувсевідомопрозлочиннийхарактердіяльностівинних,тапоступово
підвестипідозрюваногодонеобхідностіспівпрацюватизправоохороннимиорга-
нами.Дляцьогопідчасдопитудоцільновикористовуватилишеокреміретельно
відібрані фрагменти протоколів допитів свідків та інших підозрюваних. Так у
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підозрюваногоскладатиметьсявраженняпроте,щовсіобставинийогозлочинної
діяльностівстановленододрібнихподробиць11.

Головнимпридопитіпідозрюваного,затриманогопідчасодержанняхабара,є
з’ясуваннявідомостей,якієпідставоюдлязатримання.Уцихвипадкахнайбільш
доцільнимєтакийїхперелік:1)коли,заякихобставинвідбулосязатримання(під
часодержанняхабара,післяйогоодержання, уприсутності хабародавця тощо);
2)предметхабара (якими індивідуальнимиособливостямивінхарактеризується
–гроші,іноземнавалюта,коштовності,антикваріат,документинакупівлюмаши-
ни,будівлі,квартиритощо);3)якіпоясненняпідозрюваногосупроводжувалифакт
затримання; 4) чи не було спроби представити підозрюваним факт одержання
хабара як несподіваної для нього дії, про яку він немає уявлення; 5) які заяви
робивхабародавецьпідчасзатримання(заперечувавфактпередачіхабара,вказу-
ючинате,щовінхотівпоказатитучиіншуцінністьдляможливоїкупівлі);6)які
відносиниміжпідозрюваниміхабародавцем;7)чималимісцевідносинислужбо-
воїпідпорядкованості,дружнітощо;8)якірозмови,пропозиціїпередувалиодер-
жаннюхабара;9)наякийчас,деньплануваласяпередачахабара;10)хтомігзнати
проце,крімосіб,якібралиучастьувчиненнікримінальногоправопорушення12.

Наведенийперелікнеєвичерпним.Відповіднодоотриманихпоказаньіситу-
аціїдопитувінможебутирозширенийабоскорочений.

Уконфліктнійситуації,якаможематихарактеробуреннязбокупідозрювано-
гонеобґрунтованоюпідозрою,незнанняметиприходуособи,якапередаєхабар,
незнання самої особи, яка ввійшла до кабінету або зустрілася в іншому місці
установи,допитнабуваєіншоїспрямованості.Головнимунаступальнійтактиці
допиту є постановка деталізуючих та уточнюючих запитань, спрямованих на
підтвердженняабоспростуванняпозиціїпідозрюваного.Запереченняфактуодер-
жанняхабарапризатриманнінамісцізлочинувимагаєретельногойдетального
з’ясуванняобставин,якіпередувализатриманню.Рекомендуєтьсяпоставититакі
запитання: 1) чи була зумовлена зустріч домовленістю на певний час; 2) яким
чиномхабародавецьпотрапивдокабінетупідозрюваногочиіншогоприміщення;
3)якийхарактервідносинміжпідозрюваниміхабародавцем;4)чинаявнідоку-
ментиаборозпорядженняпронаданняхабародавцевіякихосьпослуг(розпоряд-
женняабонаказпрозарахуваннянароботу,проприватизаціюприміщення,зара-
хування у вищий навчальний заклад за відсутності достатнього числа балів та
ін.);5)колийкомудавалисярозпорядженняпронаданняхабародавцевіпевних
послуг,хтоможепідтвердитицейфакт;6)дезнаходятьсядокументи,якіпідтвер-
джуютьфактнаданняпослугхабародавцеві13.

Слідзазначити,щовідповіднодоч.4ст.224КПКУкраїниуразівідмовипідо-
зрюваного відповідати на запитання, давати показання особа, яка проводить
допит,зобов’язанайогозупинитиодразупісляотриманнятакоїзаяви.

Дляотриманнядостовірнихіоб’єктивнихпоказаньпідчасдопитуслідвико-
ристовуватинауково-обґрунтованітактичніприйомизурахуваннямусіхобставин
справи,особидопитуваногоівидузлочину.
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