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Досліджується про цес фор му ван ня різних на прямів об’єктив но го на уко во го аналізу 
про блем те орії дер жа ви і пра ва, роз кри то те о ре тичні ас пек ти релігійно-нор ма тив но-
го фак ту, як об ста вин, що за зна чені в гіпо тезі релігійних норм та пов’язані з про це сом 
ви ник нен ня, існу ван ня, зміни та при пи нен ня релігійних відно син. Виз на че но сутність та 
умо ви ви ник нен ня релігійно-нор ма тив них фактів.

Ключові слова: юри дич ний факт, релігійно-нор ма тив ний факт, гру пи релігійно-
нор ма тив них фактів.

Ис сле ду ет ся про цесс фор ми ро ва ния раз но об раз ных на прав ле ний объ ек тив но го 
на уч но го ана ли за про блем те о рии го су дар ст ва и пра ва, рас кры то те о ре ти че с кие 
ас пек ты ре ли ги оз но-нор ма тив но го фак та, как об сто я тель ст ва, ука зан ные в ги по те зе 
ре ли ги оз ных норм и свя зан ные с про цес сом воз ник но ве ния, су ще ст во ва ния, из ме не ния и 
пре кра ще ния ре ли ги оз ных от но ше ний. Оп ре де ле ны сущ ность и ус ло вия воз ник но ве ния 
ре ли ги оз но-нор ма тив ных фак тов. 

Ключевыеслова: юри ди че с кий факт, ре ли ги оз но-нор ма тив ный факт, груп пы ре ли-
ги оз но-нор ма тив ных фак тов.

The process of forming of various directions of objective scientific analysis of problems of 
theory of the state and right is explored in the article, it is revised and the theoretical aspects 
of religiously-normative fact, as circumstances, indicated in the hypothesis of religious norms 
and the origins, existences, changes and stopping’s of religious relations, related to the pro-
cess. In accordance with general theoretic positions essence and terms of origin of religious-
ly-normative facts is expressly certain. 

Keywords: legal fact, religiously-normative fact, group of religiously-normative facts.

Упроцесірозробкирелігійнихнорм,прийняттятаудосконаленнярелігійно-
нормативнихактів,нормотворчийорганмаєвраховуватистантарівеньрозвитку
релігійнихвідносин,матиповнуінформаціюпроступіньефективностідіїприй-
нятого релігійно-нормативного акту, знати об’єктивні інтереси суб’єктів
релігійних відносин тощо. У свою чергу, сукупність релігійних та життєвих
обставин,що реально існують у просторі та часі, з загальнотеоретичної точки
зоруможнавизначитиякправовукатегорію–релігійно-нормативніфакти.Наявні
релігійно-нормативніфактифактично обґрунтовують ефективну діюмеханізму
релігійно-нормативного регулювання та посідають важливе місце у механізмі
соціально-нормативногорегулюваннясуспільнихвідносин.

ВітчизнянітазарубіжнівченіС.Алексєєв,М.Антонович,М.Баглай,А.Вен-
геров,В.Денисов,М.Козюбра,В.Лазарєв,О.Лукашук,П.Недбайло,А.Піголкін,
В.Погорілко,П.Рабінович,В.Сіренко,Ю.Тихомиров,Ю.Тодика,О.Черданцев,
М.Черкес, В.Шаповал та інші1 досліджували лише деякі аспектиюридичних
фактів, зокрема загальну характеристику юридичних фактів, їх класифікацію
тощо.Окремізагальнотеоретичніпитаннярелігійно-нормативнихактівзнайшли
відображення у наукових працях вчених-каноністів: М. Варьяса, Л. Джерозо,
М.Суворова,В.Ципінатаінших2.Прицьому,дослідникизалишалипозаувагою
теоретичніаспектидослідженнярелігійно-нормативнихфактів,якправовоїкате-
горії.Томупроблемавизначеннярелігійно-нормативнихфактів,їхвиборуікон-
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кретизації належать донедостатньо вивченихпитаньюридичної науки.Прове-
дення загальнотеоретичного аналізу релігійно-нормативних фактів сприятиме
вирішенню багатьох питаньщодо удосконалення вітчизняного законодавства у
сфері регулювання державно-церковних відносин та допоможе визначити нові
напрямирозвиткунормотворчостітаправорозуміння.

НадумкуВ.Ципіна,підрелігійно-нормативнимифактаминеобхіднорозуміти
конкретні життєві обставини, які відповідно до релігійних норм викликають
настанняпевнихнаслідків–виникнення,змінаабоприпиненнярелігійнихвідно-
син3.Крімтого,релігійно-нормативнимфактамвластиванаступнасвоєрідність:
1)існуванняконкретнихжиттєвихобставин,якелементівоб’єктивноїсоціальної
дійсності; 2) визнання та закріплення таких обставинрелігійниминормами; 3)
настання наслідків релігійно-нормативного характеру, як результат зв’язку між
реалізацією приписів релігійних норм та релігійними відносинами. Необхідно
зазначити, що модель релігійно-нормативного факту (фактичного складу)
закріплюєтьсяугіпотезірелігійноїнорми(абодекількохнорм.).Підчасзастосу-
вання релігійних норм, фактичні життєві обставини зливається з моделлю
релігійно-нормативногофакту,встановленоїгіпотезоюрелігійноїнормиі,навпа-
ки,гіпотезарелігійноїнорми,встановленанормотворцем,поєднуєтьсязфактич-
нимскладомрелігійно-нормативногофакту.Разомзтимгіпотезурелігійноїнор-
ми і модель релігійно-нормативного факту не можна ототожнювати, оскільки
гіпотеза релігійної норми – є елементом нормативного розпорядження, що
пов’язанийзіншимиелементами–диспозицієюабосанкцієюрелігійноїнорми.
Тодіяк,модельрелігійно-нормативногофактуможебутизакріпленавгіпотезах
декількохрелігійнихнорм.Зазначеніособливостірелігійно-нормативнихфактів
дозволяють визначити їх зміст та суть як правового явища, дослідити місце
релігійно-нормативнихфактівумеханізмірелігійно-нормативногорегулювання
релігійнихвідносин.

Змістрелігійно-нормативногофактуможнарозглядатизматеріальноїтаіде-
альної точки зору,щодозволяєвизначитийогоосновніознаки. Зматеріальних
позиційрозуміння,релігійно-нормативнимифактамиєобставини:

1) пев ним чи ном кон кре ти зо вані та ви ра жені зовні4.Релігійно-нормативними
фактаминеможутьбутидумки,мотиви, інтересита іншіявища,щоформують
суб’єктивну сторону релігійної поведінки суб’єкта релігійних відносин.Проте,
такі явища враховуютьсянормотворцем як складові елементи релігійно-норма-
тивногофакту,наприкладпідчасвизначенняскладурелігійногоправопорушен-
ня;

2) ви ра жені у ви гля ду пев них явищ ма теріаль но го світу.Необхідноврахову-
вати,щорелігійно-нормативнезначенняможутьматинетількиіснуючіпозитивні
релігійно-нормативніфакти–обставини,наявністьякихспричиняєвиникнення,
зміничиприпиненнярелігійнихвідносин (наприклад,досягненняпевноговіку
для обрання духовного сану тощо), але і, так звані, негативні релігійно-норма-
тивніфакти–обставини, відсутність яких є умовоюдлявиникнення, зміничи
припинення релігійних відносин (наприклад, відсутність споріднення, перебу-
ванняушлюбітощо)5;

3) які стосуються безпосередньо або опосередковано релігійних інтересів
суспільства,держави,релігійнихорганізацій,громад,віруючихтаіншихсуб’єк-
тіврелігійнихвідносин;містять у собі інфор мацію про стан роз вит ку релігійних 
відно син, що вхо дять до пред ме ту релігійно-нор ма тив но го ре гу лю ван ня6.

Зідеальноїточкизору,щопов'язаназмоделлюрелігійно-нормативнихфактів
ірозкриваєнормативнусторонуцьогоявища,релігійно-нормативнимифактами
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визнаютьсяобставини:
1) пря мо (ви черп ний пе релік релігійно-нор ма тив них фактів містить ся у гіпо-

тезі релігійної нор ми) чи опо се ред ко ва но (релігійно-нор ма тивні факті,яківизна-
чаються нормотворцем у загальному вигляді та потребують індивідуального
визначення) пе ред ба чені та закріплені релігійни ми нор ма ми7;

2) зафіксо вані нор мо твор цем відповідно до вста нов ле ної про це дур но-про це-
су аль ної фор ми.Релігійно-нормативнийфактмаєнормативнезначення,якщовін
належнимчиномоформленийізасвідчений(наприклад,уформірелігійно-норма-
тивнихактів:ПостановВселенськогоСобору,рішеньПапитаСвященногоСино-
дутощо)8;

3) пов’язані з виникненням, зміною, припиненням релігійних відносин або 
ану лю ван ням по пе редніх релігійно-нор ма тив них фактів, тоб то вик ли ка ють до 
існу ван ня пе ред ба чені релігійно-нор ма тив ни ми ак та ми певні наслідки релігійно-
нор ма тив но го ха рак те ру9.

Розмежуванняматеріальноготаідеальногозмістуувизначеннірелігійно-нор-
мативного факту не можна ототожнювати з розглядом релігійно-нормативних
фактів у площині філософських категорій: конкретне – абстрактне. Варто
розрізнятиконкретніфактичніобставини,реальноіснуючіупевнийчас,іабст-
рактне, узагальнене поняття «релігійно-нормативний факт». При оперуванні
науковими абстракціяминеминуче втрачаєтьсяокремаособливариса, властива
конкретнимрелігійно-нормативнимфактам.Первиннимидляаналізуєзмістовні
ознакирелігійно-нормативнихфактівтаїхфункціїумеханізмірелігійно-норма-
тивногорегулюваннярелігійнихвідносин.

Зточкизорунімецькогоюриста-догматикаБ.Віндшейда,релігійно-норматив-
нийфактздатнийвикликатинастаннянаслідківрелігійно-нормативногохаракте-
ру. Вчений вважав зв'язок релігійно-нормативного факту і наслідків релігійно-
нормативногохарактеруособливоюформоюпричинності10.Надумку,Ф.Берн-
гефтатаІ.Колера,головнезначеннявнастаннінаслідківрелігійно-нормативного
характеру має релігійний порядок, а релігійно-нормативний факт є умовою,
«зовнішнім поштовхом»11. З суб'єктивно-ідеалістичної точки зору німецького
юристаА.Манігка,законпричинностівюридичномусвітінезнаємеждієвості:
якщофілософабодослідникконструюютьпричинунапідставінаслідків,топра-
вознавецьконструюєнаслідкинапідставіпричини.Прицьому,причинністьвче-
нийтлумачивякнормативнінаслідки,заякимизмінивідбуваютьсяневоб'єктив-
номусвіті,аусвідомостілюдей.Тому,діянормативнихфактівполягаєвобміню-
ваннілюдьмитакимиуявленнями12.СхожоїточкизорудотримувавсяЛ.Петра-
жицький.Надумкувченого,нормативніфактиєпричиноюабоумовоювизначен-
няпевнихправ іобов'язків13. Існуваннярізноманітнихточокзорусвідчитьпро
відсутністьодностайноїдумкитанеможливістьпояснитизідеалістичнихпозицій
зв'язок релігійно-нормативних фактів із наслідками релігійно-нормативного
характеру.

Зазначимо,щозв'язокрелігійно-нормативнихфактівізнаслідкамирелігійно-
нормативногохарактеруможнавизначитизанаступнимиособливимиознаками:
1) засновується на релігійних нормах; 2) забезпечується системою релігійних
примусовихзаходів;3)маєрегулятивнийхарактер;3)зумовленийдержавнимта
суспільнимустроєм,об'єктивнимизакономірностямиітенденціямисуспільного
розвитку. Зв'язок релігійно-нормативних фактів із наслідками релігійно-норма-
тивного характеру є особливим видом соціальної залежності, усвідомлений
суб’єктамирелігійнихвідносин,закріпленийрелігійниминормами.Нормативне
закріпленнясистемипримусовихрелігійно-нормативнихзасобівтагарантоване
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дотримання приписів релігійних норм роблять зв’язок релігійно-нормативних
фактівізнаслідкамирелігійно-нормативногохарактерувідносностабільним,чим
забезпечуєтьсявпорядкуваннярелігійнихвідносин.

СлушноюєдумкаВ.Ісакова,щоузагальнотеоретичномуплані,виникнення
нормативного факту охоплює комплекс взаємопов'язаних і взаємодіючих зако-
номірностей,передумовтаумов14.Зоглядунацеможнавиділититрикомплекси
передумоввиникненнярелігійно-нормативногофакту:

1) загальні соціально-релігійні передумови15. До них потрібно віднести
суспільний устрій, існуючу систему господарювання, тенденції розвитку
релігійнихвідносинтощо.Нормотворці,підчасконкретизаціїрелігійно-норма-
тивнихфактів,незавждиз’ясовуютьїхсоціально-релігійнепідґрунтя,щоформує
модельфактичнихрелігійнихобставин,створюючисприятливіумовидлявиник-
нення одних релігійно-нормативних фактів, зміни чи припинення дії інших
релігійно-нормативнихфактів.Вивченнязагальнихсоціально-релігійнихпереду-
мов дозволяє оцінити реальність релігійних норм та інститутів, ефективність
релігійно-нормативнихактівтафактичнуможливістьвикористаннязакріплених
унихрелігійнихправаігарантій.

2) спеціальні релігійно-нормативні передумови. Це більш вузька сфера
релігійних відносин,щопрямо зумовлюєпояву конкретної категорії релігійно-
нормативнихфактів, черездотримання та виконанняприписіврелігійнихнорм
суб’єктамирелігійнихвідносин.Наприклад,фактиукладання ірозірванняцер-
ковногошлюбупов'язаніізсистемоюшлюбно-сімейнихрелігійнихвідносин,що
склалисяусуспільстві16.

3)організаційнірелігійно-нормативніпередумови–діяльністькомпетентних
церковнихорганів,духівництва,адміністративно-технічнихпрацівників,усфері
фіксації, встановлення іпосвідченнярелігійно-нормативнихфактів,надання їм
певної нормативної форми. Крім того керівні органи церкви і релігійних
організацій можуть встановлювати та визначати причини і умови виникнення
релігійно-нормативнихфактів17.

Проблемавизначеннярелігійно-нормативнихфактівтавстановленняїхзв'яз-
кузнаслідкамирелігійно-нормативногохарактеруполягаєвтому,щоумеханізмі
релігійно-нормативного регулювання релігійних відносин функціонують фак-
тичні обставини різного релігійного характеру, що спричиняє неоднозначне їх
співвідношення ізнаслідкамирелігійно-нормативногохарактеру.Тому,уструк-
туріфактичнихрелігійнихобставин,пов'язанихзнастаннямнаслідківрелігійно-
нормативного характеру можна виділити три групи релігійно-нормативних
фактів:

1)соціально-релігійні–факти,щоусукупностістворюютьпевнурелігійну
ситуацію. Будь-який релігійно-нормативний факт є лише частиною широкого
комплексусоціально-релігійнихумовіпередумов,пов'язанихзрізнимирелігійни-
мивідносинами18.

2)релігійно-нормативніумови–обставини,щомаютьрелігійно-нормативне
значеннядлянастаннянаслідківрелігійно-нормативногохарактеру:а)умови,що
визначаютьрелігійнийстатуссуб'єктіврелігійнихвідносин:стать,вік,сімейний
стан,освітутощо.Такірелігійно-нормативніобставинихочаінеформуютькон-
кретнийтафактичнийрелігійно-нормативнийсклад,протеєумовамидлявиник-
нення релігійно-нормативних зв’язків; б) умови,що є складовими елементами
нормоутворюючих, нормозмінюючих та нормоприпиняючих фактичних
релігійно-нормативнихскладів19.

3)релігійно-нормативніфакти–нормативніобставини,визначенітазакріплені
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угіпотезірелігійнихнорм,якієбезпосередньоюпідставоювиникненнянаслідків
релігійно-нормативного характеру: виникнення, зміни, припинення релігійних
відносин.

Характерною ознакою релігійно-нормативних фактів є те, що до їх складу
входять суб'єктивний (вольовий) критерій (усвідомлення вчинку суб’єктом
релігійнихвідносин)таоб'єктивний(діямеханізмурелігійно-нормативногорегу-
люваннярелігійнихвідносин).Релігійно-нормативніфактиможутьвиступатияк
фактичні релігійно-нормативні обставини, що охоплюють за своїм змістом як
релігійні події, так і дії, утворюючи при цьому складні релігійно-нормативні
факти.

Закріпленняскладнихрелігійно-нормативнихфактівдопомагаєохопитибага-
тостороннірелігійнівідносини,сприяєпідвищеннюефективностідіїрелігійних
нормтаїхвзаємоузгодженостіумеханізмірелігійно-нормативногорегулювання.
Проте, інколи існування складних релігійно-нормативних фактів пов'язано з
недостатнім диференціюванням релігійно-нормативного регулювання. Адже,
складнірелігійно-нормативніфактиможназамінятиокремимипростимичикон-
кретними релігійно-нормативнимифактами.При цьому, у механізмі релігійно-
нормативного регулювання релігійних відносин необхідно визначити ступінь
складностірелігійно-нормативнихфактів,вибратиоптимальнуформуїхоб'єднан-
ня–групурелігійно-нормативнихфактівабофактичнийрелігійно-нормативний
склад20.

Гру па релігійно-нор ма тив них фактів–цеорганізованийкомплексрелігійно-
нормативнихфактів,тобтосукупністьдекількохоб’єднанихфактичнихрелігійно-
нормативних обставин, які викликають схожі наслідки релігійно-нормативного
характеру, чим пояснюється їх релігійно-нормативна спорідненість. Така
релігійно-нормативнаєдністьзнаходитьзовнішнєзакріпленняводномурелігійно-
нормативномуакті,воднійабодекількохрелігійнихнормах.Крімтого,релігійно-
нормативні факти однієї групи схожі за соціально-релігійними обставинами
виникнення, пов'язані із однаковими за змістом релігійними відносинами, що
входять до предмету релігійно-нормативного регулювання. Саме соціально-
релігійнатотожністьобставинєосновоюоб'єднанняїхуфактичнийкомплекс–
групурелігійно-нормативнихфактів.

Іншийрізновидоб'єднання–фак тичні релігійно-нор ма тивні скла ди.Відгру-
пи,фактичнийрелігійно-нормативнийскладвідрізняєтьсятим,щойогоскладові
елементипевнимчиномвзаємообумовленііпов'язаніупросторітачасі.Наслідок
релігійно-нормативного характеру виникає лише за наявності сукупності всіх
елементів фактичного релігійно-нормативного складу. Тобто, фактичний
релігійно-нормативнийскладвиступаєсистемоювзаємоузгодженихтавзаємоо-
бумовленихрелігійно-нормативнихфактів.

Отже, зв’язок релігійно-нормативнихфактів із наслідками релігійно-норма-
тивного характеру обумовлюються виникненням, зміною чи припиненням
релігійнихвідносин.Передумовивиникненнярелігійнихвідносин,якірізновиду
соціальних, досить складні за структурою.Вони, якправило, не вичерпуються
одним типом зв'язку релігійно-нормативних фактів. Різні типи зв'язків між
релігійно-нормативнимифактами–євідображеннямскладноївзаємозалежності,
властивої релігійним відносинам. У філософській і юридичній літературі
відмічається багатофакторність та багатопричинність суспільних відносин,
релігійнихзокрема.Соціальнийрезультатубільшостівипадківєнаслідкомціло-
гокомплексувзаємодіючихміжсобоюпричиніумов.Відповідно,процесрозроб-
китаприйняттярелігійнихнормдляврегулюваннярелігійнихвідносинмаєвра-
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ховувати та закріплювати особливості релігійно-нормативних умов, груп
релігійно-нормативнихфактів,фактичнихрелігійно-нормативнихскладів;відоб-
ражативзаємозалежністьміжрелігійнимивідносинами.

Такимчином,релігійно-нормативніфактинеобхіднорозглядатитавизначати
відповіднодоіснуючихконкретизованихрелігійнихвідносин,щовжесформува-
лись.Релігійно-нормативніфактицене ізольованеявище,аскладовийелемент
широкоїсоціально-нормативноїсистеми,вякійможнавиділитирелігійно-норма-
тивніфактиголовніідругорядні,первиннііпохідні,релігійно-нормативніумови
тапередумовитощо.

Отже,релігійно-нормативніфакти–це:1)конкретні,індивідуальніобстави-
ни, які являють собоюжиттєві релігійні явища та реально існують у певному
просторі та часі. Якщо мова йде про релігійно-нормативні факти-дії, то кон-
кретність релігійних дій означає, що вони породжені певними суб’єктами
релігійних відносин і несуть конкретний соціальний та релігійно-нормативний
зміст.Конкретністьрелігійно-нормативнихфактів-подійполягаєутому,щовони
відбуваютьсяупевнійвизначеніймісцевості,упевнийвизначенийвідрізокчасу
та не залежать від волі суб’єктів релігійних відносин; 2) релігійні обставини,
котрінесутьвсобіінформаціюпростанрелігійнихвідносинтатенденціїїхроз-
витку,входятьдопредметурелігійно-нормативногорегулювання.Нимивиступа-
ють лише такі релігійні обставини, які прямо чи опосередковано передбачені
релігійними нормами та зачіпають релігійні інтереси суспільства та держави,
релігійні права церкви, релігійних організацій, громад, віруючих та інших
суб’єктіврелігійнихвідносин.
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