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Роз гля да ють ся ос новні на пря ми вив чен ня по нят тя ко рупції. Ок рес ле но ос новні 
підхо ди до виз на чен ня по нят тя ко рупція. Аналізується виз на чен ня ко рупції в нор ма тив
но – пра во вих ак тах.

Клю чові сло ва: ко рупція, відповідальність, ор га ни дер жав ної вла ди.

Рас сма т ри ва ют ся ос нов ные на прав ле ния изу че ния по ня тия кор руп ция. Очер че но 
ос нов ные под хо ды к оп ре де ле нию по ня тия кор руп ция. Ана ли зи ру ет ся оп ре де ле ние по ня
тия кор руп ция в нор ма тив но – правр вых ак тах.

Клю че вые сло ва: кор руп ция, от вет ст вен ность, ор ган го су дар ст вен ной вла с ти, 
тер ми но ло гия.

The article provides an overall description of the corruption’s concept. It is outlined the 
basic approaches to corruption definition. There are analysed definition of the corruption in 
the legal acts.
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Корупційні прояви в будьякому суспільстві являють собою загрозливий та
небезпечний механізм, який підпорядковує собі всі сфери життєдіяльності
суспільства.Затакихумовудержавіпочинаютьпрогресуватинеконтрольовані
процеси.

Наслідкикорупціїпоширюютьсянавсісферисуспільногожиття,створюють
соціальненапруження,породжуютьунаселеннязневірувздатністьвладиподо
латисистемнукризу.СаметомунасучасномуетапірозвиткуУкраїнськоїдержави
особливогозначеннянабуваютьнауковідослідженнязданоїтематики.

ВпродовжостанніхроківокреміаспектикорупціївУкраїністалипредметом
дискусійсередюристівтаекономістів,алеґрунтовнихнауковихрозробокзцієї
проблематикипокищобракує.Протеслідзазначити,щозначначастиналітерату
ри з питаньпротидії корупційнимпроявамвУкраїні взагалі носилане стільки
науковий, стільки прикладний характер і стосувалась, здебільшого, питань
здійсненнярізноманітнихаспектівпротидіїсаменапрактиці.

У світі немає єдиного, загальноприйнятого визначення терміна «корупція»,
оскільки вона є складним соціальним явищем із надзвичайно великою дивер
сифікацією,тобторізноманітністюйогопроявівтаформ.Окреміфахівцівважа
ють,щовнаслідокрядупричиндатичіткевизначенняцьомуявищупрактично
неможливо1.

Однієюзосновнихвониназиваютькультурнівідмінностірізнихсуспільств.
Те,щоводнійдержавісприймаєтьсяякхабар,віншійєцілкомдопустимоюпрак
тикою,елементомпроявукультури.

З моменту проголошення незалежності України поняття «корупція» набуло
значного поширення у вітчизняній правовій літературі, виступах політичних
діячів.

В енциклопедичних словниках цей термін тлумачиться порізному. Най
частіше пропонуються дві основні версії його виникнення. Згідно з першою
версією слово корупція утворилося від латинського «corruptio», що перекла
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даєтьсяякпідкуп,хабар.Увідповідностідодругоїверсії,походженняцьогосло
вапов’язаноіззлиттямдвохлатинськихслів«correre»та«rumpere».Першеслово
перекладаєтьсяякпевнакількістьлюдей,друге–якдієслово,щоозначаєруйну
вання,пошкодження, скасуванняпевногопроцесу.Утворений злиттямцихслів
термін «corrumpere», начебто, вживався для позначення змови декількох осіб з
метою здійснення перешкоди правосуддю або відправленню інших владних
повноважень. Стародавнє латинське походження зазначеного терміну може
свідчити про те, що в далекому минулому вже існувало коло засуджуваних
суспільствомпротиправнихдій,якіполягалиувикористанніповноваженьпред
ставникавладивкорисливихособистихінтересах,абовінтересахпевноїгрупи
осіб.Отже,стародавнєпоходженнясловакорупціяспростовуєтвердженняокре
михвчених,яківважаютькорупціюновітнімдосягненнямпострадянськихкраїн
івбачаютькоріннякорупціївУкраїнівиключновїїрадянськомуминулому2.

Після офіційного введення термін «корупція» дужешвидко набув популяр
ності,щопризвелодойогомасовоговживанняякнауковцями,такіполітичними
діячами,іпересічнимигромадянами.Разомзтим,вживаючицепоняття,автори
вкладаливньогорізнийзміст.Прицьомупідкорупцієюрозумілосябудьякезло
вживаннявладоюбудьякоюособою,яканаділенавладою.

ВУкраїнініколинебракувалокількостінамаганьвичерпноіостаточновизна
читикорупцію.Л.М.Колодкінвизначаєкорупціюяксуспільне(соціальне)явище,
щовиражаєтьсяувикористанніпрацівникамидержавнихорганівсвогослужбо
вогостановищазметоюодержаннянеправомірних,особистихвигод,матеріаль
ногочинемайновогохарактеру3.

О.В.Терещукрозглядаєкорупціюякдіяльністьосіб,уповноваженихнавико
наннядержавнихфункційчиприрівняноїдонеїособи,спрямованунапротиправ
не використання наданих їй повноважень або свого посадового становища та
пов’язанихзнимиможливостейдлянезаконногоодержаннявідфізичнихіюри
дичнихосібматеріальнихблаг,послуг,пільг,перевагабоіншоївигодиматеріаль
ногочинематеріальногохарактеру,атакожпідкупзазначенихосібфізичнимиі
юридичнимиособами4.

М.І.Мельник доводить,що у загальному вигляді корупція – це «соціальне
явище, яке охоплює всю сукупність корупційних діянь, пов’язаних з непра
вомірнимвикористаннямособами,уповноважениминавиконанняфункційдер
жави, наданої їм влади, службових повноважень, відповідних можливостей з
метоюзадоволенняособистихінтересівчиінтересівтретіхосіб,атакожінших
корупційнихправопорушень,утомучислітих,якістворюютьумовидлявчинен
някорупційнихдіянь».Крімтого,М.І.Мельникпідкорупцієюрозумієбагатоас
пектне соціальноекономічне, політичне, правове та моральне явище,що скла
даєтьсязцілогокомплексупротиправнихдійінеетичнихвчинків.Корупція–це
не стільки юридична, скільки соціальна та економічна проблема. Як правова
категорія корупція – збірне правове поняття, яке охоплює сукупність взаємо
пов’язанихправопорушень5.

Різноманітністьпідходівдовизначенняпоняття«корупція» істалаоднієюз
проблем,пов’язанихздослідженнямцьогоявища.Прицьомуважковідповістиі
назапитання:чиможливодатиуніверсальнепоняттякорупції,якебвідповідало
вимогамрізнихгалузейнауки.Утермін«корупція»різнівченічастовкладають
найрізноманітніший зміст, починаючи від зведення корупції до лише хабара й
закінчуючивизначеннямкорупціїзадопомогоюзагальнихформулювань,якіне
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містять конкретних ознак правопорушення. Складність визначення терміна
корупціявзначнійміріпояснюєтьсяітим,щоврізнихправовихсистемахісну
ютьсвої визначенняданого терміну таколадій, які визнаютьсякорупційними.
Тому,цікавимєдосвідвизначенняданогопоняттяв іноземнійправовійлітера
турі.Наприклад,більшістьросійськихученихпогоджуютьсязтим,щокорупція
– це корисливе використання посадовою особою органів державної влади і
управліннясвогослужбовогостановищадляособистогозбагачення.Предметом
аналізувиступають,якправило,дисфункціїбюрократичногоапарату,груповіта
корпоративніінтереси.

Іншийросійськийучений,В.Г.Пономарьов,визначаєкорупціюякдіїюридич
нихтафізичнихосібзпідкупупублічнихслужбовців,якіпосягаютьнанорматив
новстановленісуспільнівідносинивсферіпублічноїслужби.Викликанапідку
помдіяльністьцихслужбовцівнакористьосіб,що їхпідкупили, здійснюється
шляхомвикористаннясвогостатусу,вимаганняпублічнимислужбовцямизасвої
дії чи бездіяльність на користь зацікавлених осіб незаконної матеріальної чи
іншоївинагороди,атакожпосередництвоуїхпідкупі6.Г.АвректаВ.Овчинський
розглядаютькорупціюякформуслужбовогозловживання,вякомузавждинаявна
прямачизавуальованакорисливамета.Вонистверджують,щокорупціяпов’яза
назпідкупомосіб,якіперебуваютьнадержавній,абогромадськійслужбі,одер
жанням ними додаткових доходів, благ і переваг за вчинення умисних дій або
бездіяльністю(утомучислівінтересахтретіхосіб),всуперечінтересамдержави
ісуспільства7.

Існуютьдумкизприводуспіввідношеннякорупціїтахабарництва.А.І.Воло
буєв не згоден з тим, що корупція є синонімом поняття "хабарництво", однак
вважає,щовонимаютьспільнуприроду.Найогодумку,прихабарництвіпосадо
ваособа залишаєтьсячленомконкретноїдержавної або громадської системи,в
якій вона займала певне положення.При вчиненні корумпованих дій посадова
особа, регулярно отримуючи вигоду від злочинів, включається у систему
організованоїзлочинності,щонедозволяєїйводносторонньомупорядкувідмо
витисявідвзятоїнасеберолі8.

ПрофесорПетрусС.ВанДюйнвизначив корупціюякнечесність впроцесі
прийняттярішення,приякомуособа,щоприймаєрішення (вприватнійкорпо
раціїчинапублічнійслужбі)погоджуєтьсявідхилитисявідвстановленихвимог,
якимивонаповиннакеруватисяприприйняттірішення,вобміннавинагороду,чи
на обіцянку винагороди9. При цьому автор зазначає, що корупцію слід чітко
відрізнятивідзлочинів:шахрайства,розтрати,зловживаннявладоюдляособис
тогозбагаченняабозбагаченняпевноїорганізації.Технічнокорупціяможебути
пов’язана із шахрайством, однак, це залежить від правової системи. Так само
розкраданнядержавногомайна,яктаке,моженебутикорупцією.

ВпосібникузкримінальногоправаР.Перкінсазазначається,щокорупціявка
зуєнанеохайністьінепорядність,аколицейтермінзустрічаєтьсявкримінально
музаконі,тоозначаєсторонніабовеликоюміроюненалежнідії10.

ГенріБлекпропонуєвизначатикорупцію,якдіянняпосадовоїособи,яканеза
конно і неправомірно використовує своє положення або статус для отримання
будьякоїперевагидлясебеабо іншоїособивцілях,протилежнихобов’язкамі
праваміншихосіб11.

Є.БенфілдтаМ.Джонсонвизначаютькорупціюякпротиправнудіяльністьв
сферіполітики,щополягаєвухилянніполітичнихдіячів,співробітниківапарату,
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бізнесменівтаіншихосібвідвиконаннянимисвоїхофіційнихобов’язківзадля
особистихсімейнихабогруповихінтересівзметоюзабезпеченнятапідвищення
свогосоціальногостатусу12.

Таким чином, корупція не завжди проявляється однаково й не завжди має
однаковінаслідкитамотивацію.Проте,прицьомувсьомукорупціязавждизавдає
шкоди нормальному функціонуванню суспільства, оскільки важливі рішення
приймаютьсянапідставіприхованихмотивівбезврахуванняінтересівгромадсь
кості.

Розглядаючипитаннякорупції,доречнорозглянутизначення,вякихцепонят
тя вживається в міжнародноправових актах. На VIII Конгресі Організації
Об’єднанихНацій зпопередження злочинності таповодження із злочинцямив
Гавані27серпня–7вересня1990р.булоприйняторезолюціюзданогопитання.
В главі І «Кримінальне законодавство» зазначалося,що термін «корупція»має
швидшезагальнийхарактерінеєточнимправовимтерміном.«Найбільшявним
проявомкорупціїєодержанняхабаратієюабоіншоюособою».Разомзтимзазна
чалось,що проявами корупціїможуть бути й інші діяння, які не охоплюються
поняттям хабарництва.Це, насамперед, «крадіжки, розкрадання та присвоєння
державноївласності зметоюприватноговикористання»,«зловживанняпосадо
вимстановищемзметоюнеправомірногоодержанняокремихпереваг,тобтобудь
якезаплановане,передбачуване,необхіднеабоуспішнеотриманняпільгурезуль
татінеобґрунтованоговикористанняофіційногостатусутаконфлікт інтересів–
протиріччяміжслужбовимиобов’язкамитаособистимиінтересами».

УдовідковомудокументіООНщодоміжнародноїборотьбизкорупцієюцей
термінвизначаєтьсяяк«зловживаннядержавноювладоюдляодержаннявигоди
вособистихцілях».Цепоняттяміститьусобіхабарництво,непотизм(заміщення
попротекціїдохіднихчивигіднихпосадродичамиабо«своїмилюдьми»)інеза
коннеприсвоєннягромадськихкоштівдляприватноговикористання13.

ІснуєробочевизначенняміждисциплінарноїгрупипокорупціїРадиЄвропи,
якезначноширшепопередніх.Корупціяявляєсобоюхабарництвоібудьякеінше
поводженняосіб,якимдорученовиконанняпевнихобов’язківудержавномучи
приватномусекторііякеведедопорушенняобов’язків,покладенихнанихзаста
тусомдержавноїпосадовоїособи,співробітника,незалежногоагентачиіншого
родувідносин імаєнаметіодержаннябудьякихнезаконнихвигоддлясебета
інших14.

Незайвимбудевідзначити,щозмоментупроголошеннянезалежностіУкраї
нидоприйняттяЗаконуУкраїни«Проборотьбузкорупцією»проблемавизначен
ня поняття «корупція» набула яскраво вираженого політичного характеру.
Відсутністьзаконодавчоговизначеннятерміну«корупція»давалазмогубагатьом
політичнимдіячамтапосадовимособамвестимовупроте,щонеефективність
боротьбизкорупцієювдержавізалежалавідтого,щоне існувало їїправового
визначення.Унаціональномузаконодавствіпоняттякорупціїзнайшлосвоєнор
мативнезакріпленнявЗаконіУкраїни«Проборотьбузкорупцією»,від5жовтня
1995 року, який визначає правові та організаційні засади запобігання корупції,
виявлення та припинення її проявів, поновлення законних прав та інтересів
фізичнихіюридичнихосіб,усуненнянаслідківкорупційнихдіянь.Уньомуроз
кривається поняття корупції, дається перелік суб’єктів та заходів покарання за
вчинення корупційних діянь. Під корупцією в даному Законі розуміється
діяльність осіб, уповноваженихна виконанняфункційдержави, спрямовануна
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протиправневикористаннянаданихїмповноваженьдляодержанняматеріальних
благ,послуг,пільгабоіншихпереваг15.

Такимчином,аналізвикористаннятерміна«корупція»вюридичнійлітературі
засвідчує,щовченимивисловлюєтьсянадзвичайноширокерозмаїттядумокщодо
розуміння суті цього явища. Виходячи з запропонованого вище визначення
корупції,можнавиділитиосновніознакикорупційногодіяння,якітієючиіншою
міроюпритаманніданомупоняттю:1)корупційнадіяльністьможездійснюватися
якособами,уповноважениминаздійсненняфункційдержавитаіншимиособами,
прирівнянимидоних(наприклад,керівникивідповіднихдержавнихпідприємств),
так і фізичними та уповноваженими представниками юридичних осіб; 2)
корупційнадіяльністьпов’язаназпротиправнимвикористаннямнаданихособам,
уповноваженимназдійсненняфункційдержавитаіншимособам,прирівнянихдо
них,повноваженьабопротиправнимнаданнямтакимособампевнихблаг,пільг
та інших переваг; 3) спеціальною метою корупційної діяльності є отримання
матеріальнихблаг, пільг, послуг та іншихпереваг якдля себе, так і для третіх
осіб,атакожотриманняпевнихпривілеївфізичнимичиюридичнимиособами.
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