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П.М. ОЛЕЩУК. ПОНЯТТЯ «РЕВОЛЮЦІЙНИЙ ДИСКУРС»

Дослідже на про бле ма ко мунікації під час ре во люційної си ту ації в суспільстві. Про
аналізо вані ос новні ха рак те ри с ти ки ре во люційно го дис кур су. Особ ли ва ува га зо се ре д
же на на порівнянні стабільно го політич но го дис кур су та ре во люційно го дис кур су.

Ключовіслова: ре во люційний дис курс, політич ний дис курс, політич на ко мунікація.
Ис сле до ва на про бле ма ком му ни ка ции во вре мя ре во лю ци он ной си ту а ции в об ще ст

ве. Про ана ли зи ро ва ны ос нов ные ха рак те ри с ти ки ре во лю ци он но го дис кур са. Осо бое 
вни ма ние со сре до то че но на срав не нии ста биль но го по ли ти че с ко го дис кур са и ре во лю
ци он но го дис кур са.

Ключевые слова: ре во лю ци он ный дис курс, по ли ти че с кий дис курс, по ли ти че с кая 
ком му ни ка ция.

The article is dedicated to the problem of the revolution situation in society communica
tion. This paper will try to analyse the main characteristics of revolution discourse. The clos
est attention is paid to the comparison of stabile political discourse and revolution discourse.
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Дослідженняпроблемиполітичноїреволюціїзалишаєтьсядоситьактуальною
засучаснихумов,коли,зодногобоку,значнісоціальнізаворушеннязалишилися
уминуломудляекономічнорозвиненихтаполітичностабільнихдержавЄвропи
таПівнічноїАмерики, алепродовжують зберігатиактуальністьдляпереважної
більшостінеєвропейськихкраїн.Крімтого,насучасномуісторичномуетапіми
можемоспостерігати заміщеннятрадиційноготипусоціальнополітичнихрево
люцій новим типом т.зв. «оксамитових революцій»,що зумовлює необхідність
посиленоїувагидозмінипоняттяреволюціїзаумовінформаційного(постмодер
ного)суспільства.

Вивчення проблематики соціальнополітичної революції має в українській
науцітривалутабагатуісторію,починаючивідкінцяХІХпоч.ХХст.,колисвоє
баченняреволюційнихзмінпропонувалицілийрядвидатнихукраїнськихмисли
телів (наприклад, І.Я. Франко). У подальшому, за радянського періоду історії,
проблемасоціальнополітичноїреволюціївивчаласявиключноудоктриніорто
доксальногомарксизму,азачасівНезалежностіпродовжуєтьсячерездосліджен
няновітніхформтрансформаціїполітичнихрежимів(зокрема,т.зв.«оксамитових
революцій»).Водночас, заумовпереходудо інформаційного суспільства, зрос
танняролісуспільноїкомунікації(ут.ч.ізасобамимережіІнтернет),радикальної
видозміни революції як політичного процесу (як у плані причин, так і щодо
наслідків),революціяпотребуєосмисленняуконтекстіполітичногодискурсу,як
універсальногозасобусуспільноїкомунікації.

Дійсно, за сучасних умов революційні зміни розпочинаються насамперед у
сфері політичної комунікації, де відбувається: 1) обґрунтування необхідності
змін;2)проблематизаціяоточуючоїполітичноїдійсності;3)переведенняпробле
мизмінивладинарівеньзагальносуспільноїдискусії;4)делегітимаціястарогота
легітимаціяновогорежиму.Цезумовлюєнеобхідністьдослідженняреволюційно
годискурсуякформизагальносуспільноїполітичноїкомунікації.

Загаломреволюція–цеповаленнядержавноївладизглибокимизмінамивїї
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структурітафункціях.Історичнопершоюполітичноюдоктриною,щодосліджу
валареволюцію,бувмарксизм.Згіднозрозробленоюумежахданоговченнякон
цепціюсоціальноїреволюціїостаннямаєнаступніриси:1)прогресизм;2)еко
номіцизм;3)єпородженнямкласовоїборотьби1.

Традиційнетакласичнерозумінняреволюційнихзмінякпереходувідоднієї
соціальноекономічної формації до іншої зі зміною політичної надбудови за
новітніхумоввидаєтьсятаким,щоневідповідаєдійсності.Більшетого,щена
початкуХХст.О.Шпенглервисловивпозицію,згіднодоякоїкласоваструктура
властивабулазачасівК.Марксалишедляанглійськогосуспільства,денасправді
лінія розмежування проходиламіж заможними буржуа та пролетаріатом, у той
часякутодішнійПруссіїрозмежуванняшвидшебазувалосянаподіліміжнаділе
нимивладоютапідкореними2.

При переході до постмодерного суспільства структура соціальної системи
суттєво змінюється, позбавляючись традиційної класової дихотомії,що робить
революції(згіднодоописуванихуМарксакритеріїв)майженеможливими.Вод
ночас,зникненнятрадиційнихпідставдляреволюційзовсімнескасовуєостанні,
що засвідчила історія ХХ сторіччя. Це зумовлює необхідність пошуку нового
обґрунтування політичної революції, виходячи із новітніх соціокультурних та
інформативнихпередумов.

Причинами нівелювання соціальноекономічних причин революції у сучас
них суспільствах є наступні фактори: 1) соціальний протест каналізується та
управляється шляхом формування порядку денного та інших форм впливу на
політичнийдискурс;2)опозиціядієякефективниймеханізмуправлінняпротест
ниминастроямита засібусуненнявадвладної системи;3) економічнічинники
втрачаютьключове значенняпривиникненніреволюційної ситуації,поступаю
чиськультурним,релігійним,національнимвідмінностям.Ж.Ф.Ліотарвідзначає,
щозаумовновітньоїліберальноїсистеми«класоваборотьба»перетворюєтьсяіз
загрозинарегуляторасистеми3.

Спробою переосмислення та пристосування марксистської концепції рево
люції до умов масового суспільства ХХ була теорія «культурної гегемонії»
італійськогодослідникаА.Грамші, якийвиходив ізпріоритетусоціальнокуль
турнихчинниківстабільностісуспільства(упорівняннізсоціальноекономічни
ми). За Грамші, держава виступає поєднанням сили та згоди (у цьому він є
своєрідним продовжувачем макіавелістської традиції). Гегемонія – основа
стабільностідержавноївлади,цеактивназгодагромадяннаправлінняпануючого
класу.Причомугегемоніяудержавімаєнесоціальнокласову,акультурнуприро
ду.

Революційнаситуаціяскладаєтьсятоді,колиусуспільствіруйнуєтьсяактивна
згода громадян на правління діючого режиму,що виражається у занепаді геге
монії,рисамичогоє:1)молекулярнийпроцесзмінидумокінастроївусвідомості
людей (молекулярний в даному випадку означає нижчий рівень суспільної
організації – рівень рядових індивідів); 2) трансформація «культурного ядра»
суспільства (сукупність уявлень про світ, символи і образи, традиції – втрата
повагидонихвиразносвідчитьпрозанепадгегемонії);3)руйнаціякультурного
ядрасуспільства,щовиражаєтьсяценестількиу змініофіційної ідеології, яка
залишаєтьсяпевноюабстракцією,авпливнаповсякденнінастрої«середньоста
тистичних громадян»; 4) руйнівна роль інтелігенції, котра монополізує першу
рольусуспільнополітичномудискурсітаперебираєнасебе«правоголосу»від
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іменісуспільства–іцеєїїголовнафункціявпостмодерномусуспільстві;5)геге
моніяруйнуєтьсяшляхомусуненняїїсимволів(абозмінизначеннябазовихсим
волів–перетвореннягероївназлочинців,азлочинців–нагероїв);6)коли«куль
турнеядро»гегемонії зруйноване,тоусуспільствівідбуваютьсямиттєві зміни,
якіназиваютьреволюцією;7)Реалізуютьреволюціїнекласи,а«історичніблоки»
–тимчасовісоюзивнутрішніхізовнішніхсил,щооб'єднуютьсяціллюповалення
влади4.

ПодібноюузагальнихрисахдотеоріїА.Грамші,єконцепціяП.Сорокіна,що
вбачаєприродуреволюційурізкійзмінівищихцінностейупредставниківодних
соціальнихгруп,притомущоіншачастинасоціумуневизнаєцихзмін5.

Також варто згадати популярну в сучасній соціології концепцію відносної
депривації. Остання являє собою суб'єктивно сприйняту і болісно пережиту
відмінність«цінніснихочікувань»(благаіумовижиття,наякі,якдумаютьлюди,
вонизаслуговуютьзасправедливістю)і«цінніснихможливостей»(благаіумови
життя, які люди, як їмвидається,можутьодержативреальності)6.Відповідно,
основоюдля соціальноїнапруженості виступаютьнеоб’єктивні соціальноеко
номічнічинники,аїхсуб’єктивнесприйняття,щоформуєтьсянаосновіодержа
ної інформації про оточуючий соціальний світ (здебільшого, завдяки ЗМІ та
масовійкультурі,котріформуютьобраз«красивогожиття».Співставляючизним
своюповсякденність,індивідпотрапляєустанфрустрації,щоможебутимоти
вомдляучастіусоціальнополітичнихзаворушеннях).

Затакогорозумінняреволюціївонавиступаєнестількинаслідкомоб’єктив
нихекономічнихпроцесів,скількиглибиннихзмінусферіполітичноїкультури,
що стосуються, насамперед, проблеми легітимності діючої влади. Однак, це
зумовлює проблему пошуку підстав для зародження революційної ситуації у
суспільстві,яка,зокрема,відзначаєтьсяделегітимацієювлади,руйнуваннямтра
диційнихмеханізмівїїздійснення,актуалізацієюсоціальноекономічнихпроблем
тапереходоміндивідівдовідкритихантивладнихвиступів.

Однимізнапрямівпошукуосновдлязародженняреволюційноїситуаціїслід
шукати у суспільнополітичному дискурсі. Дискурс – це насамперед форма
суспільноїкомунікації.Якформакомунікаціївінявляєсобоюорганічнуєдність:
1)комунікативнихактіввзаємодії;2)соціальнокультурнихпередумовкомунікації
(спільнийкомунікативнийкод);3)інтерпретаційнихсхем.Політичнийдискурс–
цесистемаобговореннятаінтерпретаціїполітичнихпроблемусуспільстві.Дис
курс–ценепростоспілкуваннятакомунікативнавзаємодія,цесистема,яказадає
процескомунікаціїтавизначаєйогорезультат.

Дискурсреалізуєнаступнізавдання:1)виступаєсередовищемдляобговорен
няполітичнихпроблем(характероцінкипроблемудискурсівизначаєставлення
суспільствадовлади);2)забезпечуєоцінкусоціальноекономічноїситуації–саме
негативна оцінка ситуації у межах дискурсу виступає основою для політичної
депривації; 3) дискурс вибудовується довкола традиційних інтерпретаційних
схем,якіглибоковкоріненіусимволічнийсвітсуспільства–трансформаціядис
курсу означає трансформація базових політичних символів (або їх оцінки),що
означаєзагрозудлягегемонії,заснованихнатрадиційнихсимволічнихформах.

Удискурсізароджуєтьсяреволюційнаситуація.Оскількибудьякареволюція
являєсобоювідкиданнятрадиційнихформдержавногоустроютазапровадження
нових,тоцепотребуєналежногообґрунтування,щореалізуєтьсячереззароджен
ня відповідного дискурсу. Дискурс окреслює проблеми, визначає напрямки їх
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вирішення,пропонуєшляхирозвиткусуспільства.Революціяспочаткувідбува
єтьсяусуспільнійсвідомості,дерозвиваєтьсяуформіреволюційногодискурсу.
Так, дискурс просвітництва («свободи, рівності та братерства»), сформований
французькимифілософами(Ж.Ж.Руссо,Вольтер,Ш.Л.Монтеск’є),перейшовши
у загальносуспільний вимір, ввів в політичний обіг уявлення про державу, як
результатсуспільногодоговору,тапроправаякневідчужуванувластивістькож
ного з індивідів. Відповідно, новосформований революційний Конвент не мав
проблемщодовизначенняпершихкроківсвоєїдіяльності,оскількиусівонивже
булипопередньо«обговорені»удискурсіПросвітництва,якийіуможлививрево
люцію.

ПодальшиметапомрозгортанняреволюційноїситуаціїнадумкуісторикаФ.
Фюре було втілення суспільного дискурсу у індивідах, які виступали вождями
революційних змін. Як зазначав Ф. Фюре, «злиття з народом [Робесп’єра]
необхідно було постійно контролювати і підтримувати не тільки «як умову
легітимності влади» але і як її «найперший обов’язок». Саме цьому служив
інструменттерору.Робесп’єрбувщиримлідеромРеволюції...Безсмертнимроб
лятьРобесп’єраажніякнетікількамісяцівйогоцарюваннянадРеволюцією,а
те,щосамевінактуалізувавсамийчистийінайтрагічнішийдискурсРеволюції»7.
ВідповіднопокиРобесп’єрбуввиразникомідейсуспільнополітичногодискурсу,
дискурс легітимізував його владу. Резонанс індивідуальної та суспільної
комунікаціївиступавосновоюдляреалізаціїекстраординарнихповноважень,які
буливираженнямсформованихудискурсіочікувань.

РозгортанняреволюційноїситуаціїуРосійськійімперіїкінцяХХст.позначи
лосяузростанніролімарксизму,якосновиполяполітичноїкомунікації.Охопив
шиінтелігенціюобговореннямсоціальноїпроблематики,вінпоступовосформу
вавпотужнийальтернативнийдискурс,умежахякоговідбуласяповнапереоцінка
усіх суспільних проблем та цінностей, та забезпечивши, тим самим, легіти
маційнубазудляподальшихперетворень.

УФранції1968р.передумовоюдляреволюціїсталаліваідеологія,втіленау
дискурсістудентськоїмолоді.Данийдискурспередбачавповнупереоцінкутра
диційних буржуазних цінностей, а (мета)ідеологією, була революція як така,
повстання,бунт.Революційнийдискурсу1968р.набуввсесвітньогомасштабу:
це і боротьба в постколоніальних країнах, це і Індокитай, Африка, Латинська
Америка;дискурс,щомаввідчутнийприсмакміленаризмуі«бувобґрунтований
у лівій перспективі, де лейтмотивом було питання звільнення: народу, групи,
індивіда.«Червонийтравень»мавхарактертотальногопротесту,протеступроти
капіталізму,суспільстваспоживання,війни,відчуження,влади,держави,буржу
азіїтаїїкультури,культуривзагалі,противласноїрозчарованостііапатії,проти
самихсебе»8.

Відповідно можна виокремити наступні риси революційного дискурсу: 1)
започатковується у працях мислителів, котрі пропонують переоцінку наявних
політичних цінностей та шляхи для їх трансформації; 2) поширюється серед
представників освічених суспільних верств; 3) розгортаючись, змінює базові
цінності суспільства; 4) певна ситуація виступає знаком для активних рево
люційнихдій,котрібулиідеологічнообґрунтованіуходіреалізаціїдискурсу.

Розгортанняреволюційногодискурсуможепризводитидоситуаціїсуспільно
гоконфлікту.Вданомувипадкусприйняттяабонеприйняттяреволюційногодис
курсувиступаєосновоюдляформуваннядихотомічногопротиставлення«миво
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ни», де критерієм виступає визнання чи невизнання запропонованих інтерпре
таційних схем. Ескалація конфлікту виражається (за термінологією іспанських
дослідниківА.К.МаркестадельМарРівасКармона)уконфліктномудискурсі.
Головнастратегіяконфліктногодискурсу–інтеграціятогохтоговоритьуспівто
вариство, сегрегація опонента. Зокрема, інтеграція адресата реалізується через
повторення ідеї пропереважання над опонентом.Крім того, реалізується стра
тегія об’єднання (використання інклюзивного займенника «ми», впровадження
негативноїдихотомії«мивони»,використаннярелігійнихпонять, виголошення
ролі «жертви», проголошення «божественноості» боротьби з ворогом, виголо
шенняпомсти,використанняпатріотичноїідеїтаапеляціядоісторичноїпам’яті,
проголошенняпріоритетунаціональнихцінностейтаморальноївідповідальності
засистемою«нагородакара»).Повідношеннюдоопонентастратегіясегрегації
передбачає:знелюдненнятадемонізацію,відчуженнятавідокремлення9.

Підсумкомреволюційногодискурсуєйогоесхатологізація,тобтопереведення
уплощинупринциповоготанезворотногопротистояннязапринципом«хтонез
нами–тойпротинас».Есхатологічнінастроїрізкихперетвореньнадихаютьучас
никівреволюційногопроцесунаборотьбу.Усвоючергудеесхатологізаціявисту
паєосновоюдлязгортаннядискурсу.Так,«великий»революційнийдискурспісля
руйнування Берлінської стіни залишився в положенні надто абстрактного і
нецікавогочерезсвоювиконаністьесхатології,що,однак,«втілюється»убільш
«дрібних»інструментальнихреволюціях10.

Засучаснихумовнайвідомішоюформоюпроявуреволюційноїситуаціївисту
паєоксамитовареволюція–особливаформареалізаціїсуспільнихперетворень,
щозасновананапринциповоненасильницькихдіях.

Можнавиокремитинаступнідискурсивніхарактернірисиоксамитовихрево
люцій:1.Владаготуєтьсядопротидіїсиловимзагрозам,утойчасякборотьбаза
повалення влади ведеться підкреслено несиловими методами (акції протесту,
політичної непокори тощо).Поступове впровадженняненасильницьких засобів
паралізуєволюдержавнихмеханізмів,якімаютьабозастосуватисилу(іпоказати
себе у вкрай несприятливому ключі), або спостерігати за поступовою втратою
позицій. Тим самим, у суспільнополітичному дискурсі революціонери обійма
ютьвиграшнупозицію,оскількизавждивиконуютьрольжертви,анеагресора.
Якщоопонентипереходятьдонасильства,тоцеставитьїхуситуаціюморально
говиборутавноситьрозколуїхряди.2.Механізмиреалізаціїбазуютьсянапси
хологічнихмотивах,спрямованихназавоюванняприхильностігромадськоїдум
китадеморалізаціюопонентів.Організаціязаходівреволюціїкеруєтьсялогікою
«театральності»анеефективності.Такареволюціяпередбачаєнелишебезпосе
редніх реалізаторів, але і значно більшу кількість глядачів та здійснюється не
черезбезпосереднєзахопленнявладнихінститутів,ачерезвпливнагромадську
думку,ізавоюванняпершостіусуспільномудискурсі.3.Дійовіособиоксамито
вихреволюцій–підкресленонеагресивнітаявляютьсобоюконгломератдітей,
жінок,людейлітньоговіку,насильствопротиякихгромадськадумкасприймає
негативно.Основноюрушійноюсилоючастовиступаєрішученалаштованесту
дентство.Відповідно,суспільнийдискурстрадиційновстаєнабікреволюціонерів,
якпрогресивнихсил.4.Суспільствоорієнтуєтьсянавідкиданнявладияктакої,а
опонентисприймаютьсяякпредставники«силзла».Революціяспираєтьсянена
раціональнеобґрунтуванняанаемоційнийзарядцінніснихслівобразів,щоком
пенсуютьідейнополітичнурозмитість11.
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люції набуває розвитку у напрямку від класичного тлумачення як об’єктивно
обумовленогопроцесусоціальноекономічнихперетвореньдосуб’єктивногопро
цесутрансформаціїкультурногоядрасоціуму.

Основоюдлятрансформаціїостанньоговиступаєособливийтипполітичної
комунікації–революційнийдискурс.Основоюдляформуванняданоготипудис
курсуєсуспільненевдоволеннянаявнимполітичнимладом.Невдоволеннятеоре
тизуєтьсяуформіфілософськихконцепційтапоширюєтьсясередпредставників
освічених верств. Згодом, включаючись у політичну комунікацію, формується
автономний опозиційний дискурс, у межах якого визначається власна система
оцінкитаінтерпретаціїполітичноїдійсності.Розвиваючись,данийдискурсохоп
люєзначнісуспільніверстви,делегітимізуючинаявнийсуспільнийладтаготую
чи підстави для його заміни.Формою безпосередньої актуалізації протестного
дискурсуможебутит.зв.«оксамитовареволюція»формаборотьбизазавоюван
нявлади,щопринциповоспираєтьсянаненасильницькіметоди.Відмовавідозб
роєноїборотьбиуданомувипадкусвідчитьпроте,щобезпосередняполітична
боротьбауданомувипадкуведетьсязаконтрольнадгромадськоюдумкоючерез
контрользасуспільнимдискурсом.
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