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В.М. СПІВАК. ДОСЛІДЖЕННЯ ГЛОБАЛІЗАЦІЙНИХ ПРОЦЕСІВ 
ВІТЧИЗНЯНИМИ ВЧЕНИМИ

Аналізу ють ся ок ремі праці вітчиз ня них уче них у сфері досліджен ня про бле ма ти ки 
гло балізаційно го роз вит ку. Роз г ля нуті го ловні по ло жен ня на уко вих по глядів ав торів у 
вив ченні про цесів транс фор мації дер жа ви, суспільства, інсти тутів політи ки та пра
ва. Об грун то ва но пріори те ти політич ної інсти туціоналізації су час но го світу на за са
дах гу манізації, інте лек ту алізації та соціалізації.
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Ана ли зи ру ют ся от дель ные ра бо ты оте че ст вен ных уче ных в об ла с ти ис сле до ва ния 
про бле ма ти ки гло ба ли за ци он но го раз ви тия. Рас смо т ре ны глав ные по ло же ния на уч ных 
взгля дов ав то ров в изу че нии про цес сов транс фор ма ции го су дар ст ва, об ще ст ва, ин сти
ту тов по ли ти ки и пра ва. Обос но ва но при ори те ты по ли ти че с кой ин сти ту ци о на ли за
ции со вре мен но го ми ра на ос но ве гу ма ни за ции, ин тел лек ту а ли за ции и со ци а ли за ции.

Ключевыеслова: гло ба ли за ция, ин сти ту ци о на ли за ция, транс фор ма ция. 

Separate works of domestic scientists in area research problematics of globalization 
development are analyzed. The main positions of scientific views of authors in studying of 
processes of transformation of the state, a society, policy and right institutionalization are 
considered. It is proved priorities political institute the modern world on the basis of a human
ization, intellectualization and socialization.

Keywords: globalization, institutionalization, transformation

Сучаснірадикальнізміниполітичного,економічного,соціального,духовного,
екологічногохарактеру,якихсвітзазнавназламітисячоліть,прогресуючеусклад
нення глобальних процесів, ставлять важливі і невідкладні завдання перед
науковцямиіполітикамивпереосмисленнінауковихпоглядів,виробленніефек
тивних,програмнихзавданьпов’язанихзвиживаннямлюдства.Двіголовнітен
денції сучасного процесу глобалізації, а саме: безпрецедентно щільна взаємо
пов’язаністьновітніхсоціальноекономічнихявищтапроцесів(глобалізаціяеко
номічногорозвитку,глобальнийхарактерекологічнихпроблем)танаціональний
(локальний) характер інших соціальних явищ і процесів (політичні системи,
культурна специфічність)(універсалізація та фрагментація)1, визначають харак
терглобальнихтрансформацій,породжуютьпевнісуперечностісвітовогорозвит
ку,подоланняякихможливелишезаумовипізнанняїхньоїсутітазаумовиефек
тивногоісправедливоговикористаннявеликимиімалимикраїнамивсіхнаявних
улюдстваресурсів.

Багатоаспектністьтамасштабністьпроблемполітичної,економічноїісоціаль
ноїглобалістикивизначилинеобхідність,зодногобоку,комплексноговивчення
зазначенихпроблем,азіншого–різновекторністьнауковогопошуку.Нинімище
немаємоостаточнихвичерпнихвідповідейщодохарактерутанаслідківбільшості
глобальнихтрансформацій, якімаютьмісце.Водночасневикликає заперечень,
що зростаюча взаємозалежність світу робить глобальні проблеми актуальними
для кожного окремого регіону, кожної держави, врештірешт– кожної окремої
людини.Такий взаємозв’язок глобальних і локальнихпроблемоб’єктивно обу
мовлює необхідність наукового пошуку з метою розробки конкретних форм і
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методівполітичноїстратегії,якібулибадекватнимисучаснимреаліям,відповіда
либжиттєвим інтересамсуспільства.Аналізнауковоїлітературизасвідчує,що
вітчизнянівченінезалишаютьсяостороньвдослідженніпроблемглобалізаційно
горозвитку.

Саме проблеми діалогу щодо спільного майбутнього будуть винесені на
наступнийвересневийСамітООН«Цілірозвиткутисячоліття»,наякомувперше
будездійсненаспробазнайтиспільні,загальнолюдськірішеннящодонакопиче
них проблем глобалізованого світу.Фундаментом для такого діалогу, на думку
Президента держави, мають стати гуманістичні ідеали та цінності; соціальний
прогресвінтересахусіхнародівтадержавнаосновіпослідовноговирівнювання
розвитку; толерантність, терпимість та взаємовідповідальність. Це має стати
дійсно діалогом народів, об’єднаних у глобальну цивілізацію, що інтегрує та
зберігаєрізнікультуриіцивілізації2.

Проіснуванняідіюоб’єктивногозаконуглобалізації,якісторичногоявищаі
процесу, думали та інстинктивно здогадувались і писалище деякі наші великі
попередники, починаючи з ХV, особливо з ХІХ століття. Так, М. Драгоманов
наприкінціХІХст. писав: «Усяпрактичнамудрістьлюдськаможебути в тому,
щобубачитинапрямокрухусвітового,йогоміру,законіпослужитисьтимрухом.
Інакше той рухпіде проти нас, розчавить нас»3.Права людини і громадянина,
місцевесамоврядуванняуМ.Драгоманова–найважливішіумовисвободилюди
ни,націївдержаві,аполітичнасвобода–засібдляповерненняукраїнськоїнації
в сім’ю націй культурних4. Про світ «правди і науки» мріяв Т.Шевченко.Ще
задовгодопоявитакихпонятьяк«глобалізація»чи«глобальнийкорпоративізм»
усвоємунезакінченомутворі«Юродивий»(1857),пристраснокартаючигноби
телів свободи поет формулює вистраждане питання: «Коли // Ми діждемося
Вашінгтона//Зновиміправеднимзаконом?//Адіждемосьтакиколись!»5,цим
самим не лише формулює ідеал для України – республіку за зразком США із
«праведнимзаконом»,айпередбачає,нанашпогляд,можливістьцивілізованого
співіснуванняподібнихдержавусвіті.

НаприкінціХІХст.видатнийукраїнськийвченийМ.ТуганБарановськийпер
шим у тогочасному світі розробив вчення про закономірність циклічності еко
номічноїдинаміки,пов’язаноїзперіодичністюпромисловихкризякфактору,що
впливаєназміниународномужитті.ТеоріюекономічнихкризТуганБарановсь
кого блискуче розвинув його вдячний учень – видатний російський вченийМ.
Кондратьєв,якийдоповнив їїаналізомдовгостроковихтрендів івідкриввеликі
цикликон’юктури,щоувійшливсвітовунаукупідназвоюкондратьєвських«дов
гиххвиль»(зперіодомколиванняпонадпівстоліття–5455років)6.

Маловідомим аспектом історичної ролі видатного українського філософа
Г.Сковородизалишаєтьсяйогозв'язокзформуваннямодногознайвпливовіших
напрямівфілософськоїдумки–«руськогокосмізму».Вершиноюсвітовоїтріади
творців космополітичної філософської думки більше ніж через сторіччя став
видатнийросійськийфілософВ.Соловйов,зім’ямякогоіпов’язуєтьсязатверд
ження феномену «руського космізму», а подальший розвиток космополітичної
думки пов’язаний з іменами таких мислителів як П. Юркевич, М. Булгаков,
М.Бердяєв,С.Франк,К.Ціолковський,О.Чижевський,С.Подолинський,В.Вер
надськийтаін.7

Досягнення Україною незалежності й подальша розбудова її державності
пред’явилиновівимогидопроблемадаптаціїтаінтеграціїнашоїмолодоїдержа
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виусучасномусвіті.У1995роцізініціативичленкореспондентаНАНУкраїни
О. Білоруса в системі НАН України було започатковано дослідження проблем
новогонауковогонапряму–глобалістики,втомучисліурамкахорганізованого
професоромО.БілорусомМіжнародногоінститутуглобалістики.Завдякиколек
тивнимзусиллямвітчизнянимидослідникамивостаннірокивУкраїнівиданоряд
монографій і статей присвячених дослідженню проблем глобалістики та гло
балізаційногорозвитку.Так,результатомспівпраціколективуавторів(О.Білорус,
М. Гончаренко, В. Зленко, О. Зернецька, А. Кудряченко, Д. Лук’яненко, Ю.
Мацейко,В.Новицький,Ю.Пахомов,М.Павловський,О.Плотніков,В.Сіденко,
С.Сіденко, О. Бодрук, І. Вітер, В. Врадій, Е. Лісіцин, Н. МасловаЛисичкіна,
Т.Перга, О. Скаленко, С. Толстов, І. Гузенко, В.Шлимко) є монографія «Гло
балізація і безпека розвитку», видана у 2001році8. Грунтуючи свої поглядина
досягненняхпопередниківВ.Вернадського,М.Кондратьєва,Н.ТуганБарановсь
кого,Н.Ремерса,О.Флехтхайма,Д.Медоуза,В.Леонтьєва,А.Поччаї,Дж.Соро
са, К. Поппера, З. Бжезінського, К. Боулдинга, П. Дракера, Д. Форрестера,
Д.Гвішіані, М. Месаровича, Д. Гінбергена, Е. Пестеля, О. Ласло, О. Кінга та
іншихдослідників,авторимонографіїрозробилиоригінальніконцепціїстратегій
безпечногорозвиткукраїнізапропонуваликонкретнірекомендаціїщодорозбудо
ви української державності в контексті постіндустріального етапу розвитку. В
монографіїчиневпершенетрадиційно,поновомупоставленіпитанняпробезпе
куглобальногоінаціональногорозвитку.Вонирозглядаютьсянаосновіпроголо
шеннябезумовногопріоритетулюдиниякцентруорієнтаціїіяквищоїсоціальної
цінностівпроцесахвиживанняірозвитку.Інтелектуалізаціярозвиткупоставлена
авторамивцентріуваги.

Восновуроботинадмонографієюпокладенаконцепціяновогоглобального
гуманізму,взаємопов’язаностітрансформаційнихпроцесів,якіохопиливесьсвіт.
Надзавданням наційдержав в умовах насильницької глобалізації, на думку
авторів,єнепристосуванняівиживанняувсебільшжорсткихумовах,авпливна
процесиглобалізації,посиленняцьоговпливувнапрямівсебільшоїсоціалізації,
інтелектуалізації і гуманізації глобального розвитку. Країни, яких селективно
«глобалізують»світовілідеривсвоїхінтересах,маютьсамоорганізуватисьічерез
систему глобального правління забезпечити дієвий міжнародний контроль
глобалізації,перерозподілресурсівдлясправедливогорозвиткуідобробутудля
всіх9.

Фундаментальноюпрацею серед сучасних наукових досліджень сфери гло
бальних трансформацій, результатом комплексного осмислення їх генезису,
цивілізаційної структури світу в площинах світсистемного та регіонально
цивілізаційного аналізу, глибинних перетворень, що мають місце сьогодні в
цивілізаціях Заходу іСходу, є тритомна колективнамонографія «Цивілізаційна
структурасучасногосвіту»10.Теоретичнірозробкищодокомпозиції,взаємодії і
трансформаціїцивілізаційнихсистем,регіональногоаналізуцивілізаційноїструк
турисучасногосвіту,особливостейрозвиткутрадиційнихцивілізаційпредстав
ленівнійвітчизнянимивченимиС.Кримським,Ю.Пахомовим,Ю.Павленком,
С.Сіденко,О.Плотніковим,О.Шевчуком,М.Шепєлєвимтаін.

Відзначаючи факт цілісності сучасного світу з його наявними ознаками
цивілізаційного ренесансу, формуванням інформаційного (інформаціонального)
суспільства,нерівномірностірозвиткуміжуспішнимиінеуспішнимидержавами
тощо, науковці досліджують цивілізаційну структуру сучасного світу у двох
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вимірах.Поперше,вракурсіконцепції«світсистеми»І.Валерстайна(виділення
ядра,напівпериферії і периферії),подруге, виходячи з того,щолюдствоявляє
собоюскладну,динамічнусистемуокремихвзаємодіючихцивілізаційнихсвітів,
регіональних цивілізацій, їх субцивілізаційних складових, філіацій і анклавів.
Поведінкарізнихнародів,їхправителівіокремихсоціальнихгруптакчиінакше
пов’язаназпритаманними їм ідейноціннісними,архітипічнимиструктурами,а
багатовчомуівизначаєтьсяними.Тому,длятогощобадекватнозрозумітисебе
й інших, визначити курс внутрішньої й зовнішньої політики, необхідно мати
вірнеуявленняпроприродуйструктуруокремихцивілізацій.Прицьомунауковці
пропонуютьвиділятидвацивілізаційнихсвіти:МакрохристиянськийіКитайсь
коДалекосхідний.Двіокремі,якіневходятьдонихцивілізації:Мусульмансько
Афразійська та ІндійськоПівденноазійська. Транссахарська Африка є цивілі
заційною спільністю, а крім того існують окремі, різні за масштабами регіони
цивілізаційних з’єднань (Балканський,Кавказький та ін.11Важливийвисновок,
якийзробиливчені,полягаєвтому,щокультурцивілізаційнаструктурасучасного
світуне відповідаєйого світсистемному, економікополітичномуподілу, хоча і
перебуваєвпевномуспіввідношеннізостаннім12.

Цивілізаційна багатоаспектність глобалізації створює певні труднощі її
дослідження й оцінки. В тому, що в даний час виражається терміном «гло
балізація»,відмічаєС.Кримський,сплетенііпідсумованіглобалізаційніпроцеси
різноїісторичноїприродиічасовоговизначення,якіпротікаютьурізнихсферах.
Особливістьсучасногоцивілізаційногопроцесусамеівбачаєтьсядослідникому
тому,щовінпротистоїтьтимтенденціямнівелюваннянаціональнихрозбіжнос
тей, які були характерними для індустріального суспільства спрямованого на
уніфікацію і стандартизацію виробництва.Якщо вмежах індустріальної епохи
такаспрямованістьбуланеобхідною,тосучаснаглобалізація,якаспираєтьсяна
комп’ютернімережі,дозволяєздійснюватиінтеграціюнаполіцентричнійоснові,
потребуєвідповіднихсоціополітичнихумов,яківідносятьсявженедопроцедури
глобалізації,доїїполітичноїінституалізації.Вданийчасвідбуваєтьсяполітична
інституалізаціяглобалізаціїсвітовихпроцесів.

Цивілізаційний процес у всесвітньоісторичному масштабі не зводиться до
глобалізації,вважаєдослідник.Вонанеліквідуєетнічноїполісистемностіплане
тиіфундаментальноїдиференціаціїкультурзїхціннісноюспецифікоюіархети
пами. Людство було і залишається цивілізаційноетнічним архіпелагом. Це й
створює опозиційний фон глобалізації, більш того, викличе зворотню хвилю
відноснорадикалізаціїпрограмуніфікаціїлюдства13.

Вагомим внеском у дослідженні глобальних процесів сучасності є праці
українського вченого М. Шепєлєва14. Зокрема, його монографія «Глобалізація
управлінняякмегатенденціясучасногосвітовогорозвитку»15єрозробкоютеоре
тикометодологічних засад концепції мондіалізації як політикоуправлінського
виміруглобалізації.Внійаналізуютьсясутність,передумовиформування,процес
функціонуванняірозвиткусвітовогопорядку,основнітенденціїтазакономірності
глобалізаціїуправління,досліджуютьсягеоцивілізаційнізасадиглобалізаційного
процесутасистемиглобалізму.

Восновіглобалізаційногопроцесу,надумкуприбічниказазначеноїконцепції,
лежить суперечність між глобальною техносферою, яка породжена Номосом
Моря,тасистемоютрадиційнихцивілізацій,якаєпродуктомрозвиткуконтинен
тальногоетносу.Цясуперечністьзумовлюєдинамізміконфліктністьекономічної

678 Держава і право • Випуск 49



679Юридичні і політичні науки

системи глобалізму. Саме агресивна по відношенню до природи і духовної
культуриякосновицивілізаційногоустроютехносфера,щорадикальнозмінює
середовище мешкання людини, стала матеріальною основою глобалізаційного
процесу16.

Автор політологічної концепції мондіалізації, вважаючи сучасну епоху
перехідним, біфуркаційним етапом розвитку світової цивілізації, розглядає
сутністьмондіалізаціїякуніверсальнийпроцесупорядкуваннясоціальногобуття
людства (певної цілісності), поступовий перехід людства від міжнародного
порядкудосвітового. Детальнорозкриваючизмістісутністьіснуючихпарадигм
планетарноїсвідомості(цивілізаційноплюралістична,месіанська,космополітич
ноуніверсалістська, транскультурна), які сформувалися в процесі культурної
еволюції людини і людства, виходячи з ситуації, в якій лейтмотивом світового
історичного процесу виступає диференціація сфер людської діяльності при їх
наступному автономному, але взаємопо’язаному і скоординованому розвитку в
рамкахінтеграційногоцілого,М.Шепєлєвприходитьдовисновку,щовідповіддю
навикликиуніверсалізмуітранскультуризмуможебутицілеспрямованеформу
вання наступного типу планетарної свідомості – цивілізаційносимфонічного.
Вонажмаєстатиновоюпарадигмоюцивілізаційногорозвитку,пріоритетамиякої
будутьнадособистісніінтереси,співробітництвоівзаємодопомога17.

Середпрацьвітчизнянихнауковцівполітологічногонапрямуглобалізаційних
досліджень слід виокремити низку робіт І. Алєксєєнко. Її монографія «Націо
нальні держави в умовах глобалізації світу (політичні і правові аспекти)»18 є
суттєвим науковим доробком в дослідженні глибини сучасних багатовимірних
глобалізаційнихтрансформацій,місцяіролівнихсуверенноїнаціональноїдер
жави, яка ще зовсім недавно була головним діючим суб’єктом міжнародної
політичної системи.Глобалізація, відмічає автормонографії –це закономірний
етапсоціальноїеволюції,пов'язанийсамезпроцесамиуніфікаціїрізнихструктур
умасштабахсвіту,щохарактеризуєтьсяякстановленняновогосвітовогопорядку,
глобальної спільності і не скасовує національну державу, а трансформує її
функціїіролі.Національнадержава–цещейефективнийполітичнийінструмен
тарій розв’язання етнічних, релігійних і культурних проблем у суспільстві,
пов’язаних з різними проявами нетерпимості, відчуження й екстремістських
настроїв–самимипримітивнимиформамисоціальноїідентифікації,щохаракте
ризуютьпервіснийдосвід«освоєння»людьмисвітуназорілюдськоїісторії19.

Важливимиякзтеоретикометодологічноїтакіпрактичноїточкизоруєполо
ження авторадослідженнящодовпливу глобалізаціїнадержавнийсуверенітет,
внутрішнюізовнішнюполітику,ролідержавивекономіці,зусильдержавуство
ренні системи глобального управління, протистоянь між державами з приводу
парадигм розвитку людства, тенденцій розвитку національного права в умовах
глобалізації,демократичнихцінностеййінститутівтаін.

Об’єктивнийпроцесглобалізаціїобумовлюєнеобхідністьрозробкитеоретич
нихпроблемвпливуцьогофеноменуякнаміжнародне,такінаціональнеправо,
йогоокремігалузі.Ліберальніідеали,закладенівосновуправазахідноєвропейсь
кої тапівнічноамериканськоїцивілізаційної системиможутьбутипоширені і в
інших цивілізаційних системах, однак їх штучне перенесення на національні
підґрунтя, яксвідчитьпрактика,не завждидаєпозитивнийефект.Певнимвне
скомурозробціглобалізаційноправовоїтематикиєпраці І.Біласа,О.Кресіна,
Н.Крестовської,В.Муравйова,М.Савчина,І.Сіденка,О.Толкачоватаін.20
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помітнішихфеноменівсвітовогорозвиткунапочаткутретьоготисячоліття,яви
щамиглобальногохарактеру.Загостреннясуперечностейіпротирічглобалізаійно
горозвиткусприялопосиленнюнауковогоінтересудоосмисленняцихпроцесів,
обговоренняіснуючихпарадигм(реалістська,неоліберальна,неомарксистська)в
обґрунтуванні сутності глобалізації, вибору методологічного інструментарію і
концептуальнихпідходівдоаналізувпливуглобалізаціїнанаціональнудержавуі
право, який надав би можливість виявити закономірності, за допомогою яких
можливорозкритистан,сутнісніхарактеристики,тенденціїтаперспективироз
виткудержавиіправавумовахглобалізації.Активнийнауковийдискурсуобго
воренніданоїпроблематикипродовжуєйвітчизнянаполітичнаіправовадумка.
Провідна роль у цьому належить ученим Інституту держави і права ім. В.М.
Корецького НАНУкраїни, серед яких В. Авер’янов, О. Батанов, І.Кресіна, О.
Костенко,Н.Оніщенко,Є.Перегуда,Я.Шевченко,Ю.Шемшученко,О.Ющик21.
Аналіз теоретикометодологічних підходів у вивченні процесів трансформації
інститутунаціональноїдержавивумовах глобалізації, розкриття змістута сут
ностітеорійщодообмеженнядержавногосуверенітету,їхнауковеобґрунтування
та доповнення, систематизація концепцій створення системи глобального
управління, визначення тенденцій розвитку національних правових систем з
метоюзабезпеченняїхфункціонуваннявідповіднодовимогсьогодення–далеко
неповнийперелікпитаньунауковомудоробкудослідників.

Характернимиособливостямитрансформаціїнаціональноїдержавиіправав
сучасних умовах є відносне домінування процесів уніфікації, упорядкування й
диверсифікації,зазначаютьдослідники.Цепов’язанозформуваннямглобальної
економікийновоїсвітовоїполітичноїсистеми.Діалектикапроцесівуніфікаціїй
диверсифікаціївизначаєімеханізмивзаємодіїнародівідержав.Періодзближен
ня,інтеграціїцихісторичнихсуб’єктівпов'язанийзуніфікацією,універсалізацією
різнихінститутівівідносин,поширеннямпевних«стандартів»поведінкивмежах
новихструктур.Цейперіодзакономірнозмінюєтьсяперіодомдомінуваннядивер
сифікаційнихпроцесів,колинакопиченінапериферіїрозмаїтість,локальні«збу
рення»визначаютьрозвитоксоціальногосередовища.Невипадковорелевантни
миодиницямивцьомупроцесіможутьвиступатиполітичнітаправовіінститути,
відносини, якості й цінності, соціальноекономічні, політичні процеси й куль
турніфеномени.

Найбільшдоцільниміевристичнорезультативним,надумкувчених,єаналіз
трансформаціїінститутунаціональноїдержавивконтекстінеоетатизмуіпов’яза
них із ним нових принципів організації державності. Стратегія національних
державупошукахадекватнихвідповідейнавикликиглобалізаціїґрунтуєтьсяна
активній участі у регіональному й глобальному інтеграційному процесах. Ізо
ляціонізм та наступальний інтервенціонізм є помилковими векторамирозвитку
національнихдержаввумовахглобалізації22.

Далеконеповнийаналізпрацьвітчизнянихдослідниківстосовнопроблема
тикиглобальнихтрансформаційнихпроцесів,щообумовленовимогамидонапи
сання наукових статей, дає підстави зробити висновок про її зростаючу акту
альністьтакожувітчизняномунауковомусередовищі.Вруслісвітовихтенденцій
вітчизняні дослідники активно ведуть науковий диспут у межах сформованих
підходів досліджень глобалізації (економічний, геополітичний, цивілізаційний,
екологічний, соціологічний, політологічний та ін.), здійснюють пошук шляхів
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найбільшефективногоформуваннятафункціонуванняцілісногосвіту.Взабезпе
ченні цивілізованого функціонування останнього особливої гостроти набуває
проблемаперенесеннятеоретичнихположеньіконструкційвпрактичнуплощи
ну, реалізація політики узгодження глобального і локального, гуманізації, інте
лектуалізаціїісоціалізаціїглобальногорозвитку.
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