
І. Ю. ВІЛЬЧИНСЬКА. ПОТРЕБИ ЯК ВИЗНАЧАЛЬНІ ЧИННИКИ 
ПОЛІТИЧНОЇ АКТИВНОСТІ 
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Ключові слова: політич на ак тивність, політич на мо ти вація, по тре би, мо тив, 
ат рак тор.

Ав тор ана ли зи ру ет роль по треб но с тей у фор ми ро ва нии по ли ти че с кой мо ти ва ции. 
Су ще ст вен ное вни ма ние уде ле но те о ри ям и кон цеп ци ям, ко то рые ба зи ру ють ся на 
по ни ма нии по треб но с тей как оп ре де ля ю щих де тер ми нант ак тив но с ти че ло ве ка, в 
ча ст но с ти по ли ти че с кой.

Ключевыеслова: по ли ти че с кая ак тив ность, по ли ти че с кая мо ти ва ция, по треб но
с ти, мо тив, ат рак тор.

The author examines the role of needs in the formation of political motivation. Special 
attention is given to theories and concepts based on the recognition of the needs decisive 
determinants of any activity of man, particularly political. 

Keywords: political participation, political motivation, need, motive, attractor.

Надтоважковиокремитивсіскладовіполітичноїмотивації,оскількиуполе
зорупотрапляютьрізнорівневіаспекти–відпсихологічнихдоінституціонально-
культурнихтанормативно-правових.

Дозовнішньо-раціональнихчинниківполітичноїмотиваціївідносятьсятіж
саміструктурнісуспільніелементи,яківпливаютьнавсіформиактивностілюди-
ни. Відтак вони вже давно виокремлені дослідниками і лише конкретизують,
дещоповторюючи, існуючі напрацювання.Серед змістовних блоків політичної
мотиваціїнайбільшийнауковийінтерес,нанашудумку,представляютьвнутрішні
складовімотиваційногопроцесу,зокремапотреби,якієвитокамимотиваційного
заряду,щойактуалізуєнашедослідження.

Мета дослідження – з’ясувати роль потреб як визначальних детермінант
політичноїактивності.

Допершихдослідженьмотиваціїповедінкилюдиниумежахтеорій,якіґрун-
туютьсянавизнанніпотребвизначальнимидетермінантамибудь-якоїактивності
людини,зокремаполітичної,сучаснідослідникивідносятьпоглядистародавніх
мислителів (І. Ільїн), зокрема філософів Стародавньої Греції і Стародавнього
Риму, які велику увагу приділяли поняттю «причинність», «нестаток (нужда)»,
визначаючипотребиякосновнурушійнусилу,завдякиякійлюдиназмоглавийти
з дикого стану і перетворитисянаполітичну істоту.Так, давньогрецькийпоет-
лірикПіндарписавпроприродженийноров(«tosyggenesethos»),якийнеможли-
воприховати,сутовнутрішнєулюдині.Софоклрозрізнявдушу(«psyche»),розу-
мовийустрій(«phronema»,ментальність),задумиінаміри(«gnome»)людини.

Підґрунтямпотребовогопідходуможна вважатипогляди засновників теорії
суспільного договору Т. Гоббса,Дж.Локка таЖ.-Ж. Руссо, які зосереджували
увагу на людських потребах та прагненнях, які відіграють важливу роль у
суспільно-політичному житті. Виникнення держави вони пов’язували з грома-
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дянськоюпотребоюлюдинивоб`єднаннізіншими.
Значну увагу дослідженню потреб як визначальних чинників мотивації

приділяли відомі українські вчені. Так,МихайлоВольський у праці «Завдання
політичноїекономіїівідношеннядоіншихнаук»(1872р.)писавпронеобхідність
поліпшуватифізичні,моральні та інтелектуальні умови існування людини.Він
підкреслював,щополітекономіяповинна статинаукоюпродіяльність людини,
спрямовануназадоволенняїїматеріальнихідуховнихпотреб.ГригорійЦехано-
вецькийупраці«ЗначенняАдамаСмітавісторіїполітико-економічнихсистем»
(1859 р.) робить висновок, що багато людей намагаються задовольнити свої
потребиіпокращитисвоєстановищенелишезавдякивласнійпраці,айзараху-
нок інших.Михайло Туган-Барановський одним з перших розробив чітку кла-
сифікацію потреб ще за півстоліття до американського дослідника Абрахама
Маслоу,виокремившип’ятьгруппотреб:1)фізіологічні;2)статеві;3)симптома-
тичніінстинктитапотреби;4)альтруїстичні;5)потребипрактичногохарактеру.
Вчений вважав, що мотиви й інтереси негосподарського характеру мали
найбільшийвпливнарозвитокгосподарства.

Першимдослідженням,безпосередньоприсвяченимпотребам,сталапраця
Л.Брентано«Досвідтеоріїпотреб»,якавийшладруком1921р.Дослідниквиз-
начивпотребиякнегативневідчуття,поєднанезпрагненнямпозбавитисяйого
задопомогоюподоланнянезадоволення,якейоговикликає.

Згодомнауковеосмисленнясутностіпотребзацікавитьприхильниківрізних
підходів. У XX столітті поняття «мотивації», зокрема політичної, залишиться
тісно пов’язане з поняттям «потреби», що стимулює її дослідження у 20–30-х
рокахумежахмотиваційнихтеорій,якістосуютьсялишелюдини.

Концепції дослідників суттєво вплинули на ідеї А. Маслоу щодо ієрархії
потреб,якісталиреакцієюнабіхевіористськетрактуванняособистостіякпасив-
ного об’єкта впливу зовнішнього середовища. Вчений звернув увагу на
самоцінність іактивністьлюдини.Рушійноюсилоюособистісногорозвитку,на
думкудослідника,виступаютьпотреби.

1943р.А.Маслоурозробиввідомуієрархіюпотреб,розділившивсіпотреби
нап’ятьосновнихкатегорій.А.Маслоустверджував,щоповедінкалюдинизале-
житьвідтого,яказп’ятиосновнихпотребєдомінуючою.

Більшістьвідомихкласифікаційпотребстворювалисявідповіднодозапропо-
нованогоА.Маслоупринципу.НадумкуамериканськихсоціологівП.ХерсійК.
Бланшард, модель ієрархії потреб враховує скоріше не суспільство в цілому, а
категоріюлюдейзнизькимидоходами,томущоїхніосновніпотребивїжійжитлі
майженезабезпечені.Усередньогокласу,професіоналівіменеджерівпорядокі
значимістьпотребможутьбутиіншимийнагадуватирадшеромб.Длянихакту-
альніпотребидругого, третьогойчетвертогорівнів, аленепершогойп’ятого.
Заможні одержують високі доходи, вони давно задовольнили нижчі потреби, у
нихактуалізованапотребавсамовираженні1.

Серед відмінностей також можна визнати прагнення включити в ієрархію
потребуувладі,успіхутощо.Так,Д.МакКлелландуспівпрацізД.Аткінсоном
1957р.розширивтеоріюпотребА.Маслоу,додавшидонеїпотребувприналеж-
ностітауспіху.Потребавуспіху(досягненнях)розглядаласявченимиякпершо-
причиналюдськоїповедінки.Потребавприналежності відображаєбажаннямати
близькі,дружністосункизіншими.Людизгостроюпотребоювприналежності
часто домагаються успіхів у діяльності, яка вимагає високого рівня соціальної
взаємодії.Такаособистістьпрагнеспівпрацювативкомандіоднодумців,віддає
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перевагуемоційномукомфортупорядзконтролемнад іншими.Саметипологія
Д.МакКлелландаіДж.Аткінсаляглавосновунайбільшпоширеноїкласифікації
мотивівполітичноїповедінки,середяких:1)мотиввладиіконтролюнадлюдьми
таситуацією;2)мотивдосягнення(мети,успіху),уникненняпоразки;3)мотив
афіліації(налагодженнятеплих,дружніхстосунківзіншими).

ДоспробикласифікаціїполітичнихпотребнаосновіієрархіїА.Маслоумож-
навіднестинапрацюванняР.Лейна,наякогосуттєвовплинулидослідженняпред-
ставникагештальтськоїпсихологічноїшколиГ.Олпорта–автора«теоріїсаморе-
алізації».Упраці«Особистість»(1937р.)Г.Олпортвисунувідеюособистісного
підходу домотивації людини.Особистість розглядалася ним як першопричина
людськоїповедінки. 

Дослідниксформулював«принципфункціональноїавтономії»,відповіднодо
якого інструментальні дії, викликані біологічними потребами, можуть надалі
мотивуватисянезалежновідних.Так,політичнаприродалюдининевіддільнавід
їїособистості,аособистістьякцілісністьнепростосумаспецифічнихреакцій,а
радше конгруентна система атитюдів, кожний елемент якої можна зрозуміти
тількиусвітлізагальногопатерна.Політичнідумкилюдинилишевідображають
особливостізасобівїїпристосуваннядожиття2.

ВізіїдослідникаспонукалиР.Лейнавідійтивідпрагненняупотребахвідшу-
кати суто політичні і виокремити, на його думку, серед них найбільш суттєві
потреби,яківпливаютьнавключеннялюдиниуполітику.

Такпринципоб’єктивностіібажаннязрозумітиістинуспрямовуютьприхиль-
никабіхевіоризмуР.Лейнадопошукубільшадекватнихпідходівдоосмислення
політичноїмотивації.Політичнамотивація–целишеодинаспектхарактеристи-
киособистості,їїнеможнарозглядатиізольовановідіншихаспектівцілого.Ціка-
во,щоР.Лейннамагаєтьсяпоєднатидекількапідходівудослідженні,можливо,з
метоюуникнути«психологізаторства»,відякоговідмежовувавсяіМ.Вебер.Так,
він майже не розрізняє поняття установка, мотиви, потреби, цінності: «Термін
«цінність»має два референти: те,щолюдина бажає, потреби абомотиви, і те,
чого,надумкулюдини,вона«повинна»бажати,абопрощовонамоглабсказати,
що це є бажаним»3, – пише дослідник. Безумовно, застосування декількох
підходівдодослідженняполітичноїмотивації,зокремааксіологічного,збагатило
предметдослідження,розширившимежійогопізнання.

Загаломпрагненнядослідниківвиокремитиуструктуріособистостіпотреби,
якімотивуютьполітичнудіяльність,недалоґрунтовнихрезультатів,оскількивсі
потребизоднаковимуспіхомможутьбутизадоволеніурізнихсферахжиття,виз-
начаючилишерівеньсуспільноїактивностілюдини.

Середпотребовихтеорій,нанашудумку,особливемісцезаймаєконцепціяВ.
Теллі, який на відміну відА.Маслоу акцентує увагу на зовнішніх соціальних
аспектахмотиваціїідоводить,щоіснуютьчотирисферилюдськогобуття,деці
потреби проявляються і «вимагають задоволення» відповідно до специфічних
умовдіяльностілюдини.Своюієрархіютеоретикназвав«компонентамисоціаль-
ноїпозиції».ВідповіднодоконцепціїВ.Телліпотребиможнаоб’єднатив такі
групи:соціальніпотреби;потребивповазі;потребивсамовираженні.

Відтак,усвоїйнайпростішійформіієрархіяпотребдісталазагальневизнан-
ня.Те,щонезадоволені«фізіологічніпотребипріоритетніщодосоціальних,інте-
лектуальних або естетичних надто часто демонструвала історія: голодні люди
підутьмайженавсе,абироздобутиїжу»4,–писавР.Інглхарт,якийумежахтеорії
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«безшумної революції» розробив власну концепцію потреб. Дослідження Р.
Інглхарта, ґрунтовані на емпіричних даних «Світових оглядів цінностей» за
період 1970-1995 рр., заклали підвалини аксіологічного підходу до розуміння
політичноїмотивації.

Ґрунтуючисьнавласнійтеоріїміжгенераційнихзмінуцінностях,відповідно
доякоїновіпотребиформуютьсялишечерез10-15роківпісляерипроцвітання,
урезультатізмінипоколінь,Р.Інглхартвисуваєгіпотезупрозалежністьціннісних
пріоритетіввідекономічногоблагополуччя,яке,усвоючергу,впливаєнаформу-
ванняпостматеріалістичнихцінностей.

На формування політичної мотивації, на думку дослідника, впливають
цінностімікрорівневогопорядку,зокремадовіра,терпимість,суб’єктивнеблаго-
получчя.Характерсистемицінніснихпереконаньнамікрорівнівпливає,усвою
чергу, на економіку і політику. Саме завдяки цінностям політика входить у
життєво важливі підвалини особистості, формуючи її потреби. Культурні, еко-
номічнііполітичнізмінийдутьпоряд.

Зформальноїточкизору,ітеоріїпотреб,іаксіологічнітеорії(якіінші)вивча-
ютьодинітойжеаспектполітичногожиття–політичнуактивність,вякійпере-
плетенірізніспектрижиттєдіяльностілюдини.Більшістьдослідниківмотивації
суспільно-політичноїактивностітрадиційномайженерозрізняютьтакіпоняття,
як потреби, цінності, установки. Така методологічна особливість прослідко-
вується і у Р. Інглхарта, однак для збереження «каркасу» нашого дослідження,
будемовиходитизаналізупостматеріалістичнихпотреб,введенихдонаукового
обігу дослідником у результаті перегрупування класифікації А. Маслоу. Р.
Інглхартзапропонувавієрархію,задопомогоюякоїможнапояснитизміниумоти-
вації політичної поведінки у постматеріалістичному суспільстві, виходячи зі
сформульованоїнимконцепціїпостматеріалістичнихцінностей.

Серед найважливіших потреб, які стимулюють людину до активності в
суспільно-політичному житті, Р. Інглхарт визначає потребу в безпеці, зокрема
екзистенційній.Коли люди відчувають,що під загрозою їхнє виживання, вони
реагуютьнапругою,стресом;цестимулюєзусиллядляподоланнязагрози.

На думку американського дослідника, потреба в особистому контролі над
подіями, які відбуваються, стаєпровідноюсилою, яка спонукає особистість до
участі в політиці. Тобто у стабільному, економічно розвиненому суспільстві, в
якому задоволені основні потреби людей, відбувається трансформація системи
вимогіпрагнень.Напереднійпланвиходятьпотребиупокращенніякостіжиття,
екології,включенняособистостівпроцесприйняттярішень,подоланнябюрокра-
тизму,гармонізаціїсоціальнихвідносинтощо.Актуалізуютьсяпотребиулюбові,
повазітасамоактуалізаціїуполітиціяк«постматеріалістичні»потреби.

Постматеріалістівхарактеризуєбільшвисокийрозвиток,воникращеартику-
люють свої позиції, більш політично активні, оскільки за умови переважання
постматеріалістичнихцінностейпосилюєтьсяакцентнаучастіісамовираженні.
ЗпозицієюдослідникапогоджуєтьсяісучаснийросійськийпсихологГ.Дилігенсь-
кий:«…угромадянзростаєпочуттясамоцінностівласноїіндивідуальноїгідності,
соціально-політичнізв’язкиформуютьсянаосновіусвідомленняспільностігру-
повогостановищатасоціальних інтересів»5,щопризводитьдоактивізації гли-
биннихцінніснихчинниківмотивації.

Усуспільстві,вякомунезадовольняютьсяпервинніпотреби,дедаліактивніше
проявляється утилітарно-прагматична спрямованість мотивації, бажання мати
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впевненістьузавтрашньомудні,якуможезабезпечитиматеріальнеблагополуч-
чя.В таких умовах чи не останнім прихистком, якийможе забезпечити екзис-
тенційнубезпеку,залишаєтьсянадіянавласнісили.

Так,длясуспільствперехідноготипу,яківиниклинамапісвітуврезультаті
політичнихтрансформаційкінця80-90-хроківХХст.,характерний«інструмен-
тальний тип включення в політику, за якого переважають особисті потреби у
захисті, порядку, граничній інтеграції у соціум, що звільняє від особистої
відповідальностітаскладностейвибору»6,–констатуєГ.Дилігенський.

Вітальні (життєзабезпечуючі потреби), які знаходяться на нижньому рівні,
відповідно до ієрархії потребА.Маслоу, характеризуються не тільки сталістю
проявувпродовжжиття,айперенасиченням,якезменшуєприємнезадоволення.
Виникаєвнутрішнійпсихологічнийконфлікт,якийвразіпостійногоповторення
можерозвинутисядоневротичнихстанів.Запобігтийомуможначерездомагання
метапотреб—«максимальноїпотребиаборівняпретензій»7,завизначеннямМ.
М.Амосова.Політичніпотреби-мотиви, оскількивонивідносятьсядо соціаль-
них,знаходятьсянаверхньомурівніпотреб,тобтовідносятьсядометапотреб,до
яких,доречі, входить, іпотребау сенсіжиття.Людина–це індивід, зі своїми
потребами та інтересами, серед яких найважливішою є потреба у виживанні,
самозбереженні, водночас людина – істота суспільна, яка усвідомлює ефек-
тивністьколективноїдіяльності,позаякнавітьпотребаувиживанніреалізується
лишешляхомвзаємодіїзіншими[25,c.150].Томучинникиформуванняполітич-
нихпотреб відповідно до системно-інтегративного розумінняполітичноїмоти-
вації варто шукати у відносинах особистості і з біологічною природою, і з
соціальнимоточенням,зусім,щопороджуєстаннапруги,відчуттядефіцитута
дискомфорту.Подоланнятакогостануможебутидосягнутолишезавдякидосяг-
неннюконкретнихблагіумовтаздійсненнютихвидівдіяльності,якізабезпечу-
ютьподоланнядефіциту,тобтовідповіднийрівеньпретензій8.

Вартує уваги зауваження Г. Дилігенського, що природа політичних потреб
загаломнічимневідрізняєтьсявід інших,алеуактуалізаціїполітичнихпотреб
маємісцемеханізмїхекстраполяціїусуспільно-політичнуплощину,колипотре-
би особистісного (мікросоціального) рівня перетворюються на соціально-
політичні. Тобто відбувається якісна модифікація потреби як за формою і
об’єктом,такізазмістом.Якприкладмодифікаціїдослідникнаводитьпотребув
безпеці: за формою вона перетворюється на потребу в справедливій грошовій
винагородізапрацю(потребуподоланняматеріальноїнерівності),об’єктомтакої
потребистаютьвеликісоціальнігрупи(«багаті»і«бідні»),змістцієїпотреби–
вимогасоціальноїсправедливості9.

Майженеможливовизначитипотреби,яківизначаютьформуванняполітичної
мотивації, оскільки вонаможе включати різноманітні потреби, які в результаті
різнихвпливів(внутрішніхізовнішніх)трансформуютьсяусутополітичнімоти-
ви. Будь-яка потреба у силу своєї усвідомленості може перетворитися у
відповідний мотив, тобто набути чіткого спрямування, зокрема в політичній
сфері.Крімтого,політичнаактивністьубільшостівипадківполімотивована,тоб-
тодетермінованарізнимипотребами,якіспівіснуютьв їїмежах,тому, зновуж
таки, не можна однозначно говорити про потребу, яка спонукає до політичної
діяльності.Томунасбільшецікавитьрольпотребумотиваційномупроцесі.Грун-
товно не зупиняючись на розумінні потреб психологами, визначимо вузлові
моментиїхроліумотиваційномупроцесі.
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Мотиваційний процес загалом є досить простим. У результаті акумуляції
потенційноїпсихічноївиникаєпотреба,яка,усвоючергу,стаєвнутрішнімзбудни-
комнезадоволення,напруження,тобтовідчуття,якелюдинанамагаєтьсяподолати
за допомогоювідновлення відповідностіміж внутрішнім і зовнішнім.Психічна
енергіянезадоволеннямаєдекількаальтернатив,тобтооднапотребамаєдекілька
способівзадоволення,вибірякихзалежитьвідпоєднаннязовнішніхстимулів,які
впливають на індивіда, та особистісних диспозицій (установок), які відіграють
рольатракторів,якіпритягуютьактивністьдопевногоспособузадоволенняпотре-
би.Урезультатіактивністьстаєспрямованою,тобтоотримуємотив.

Вартозазначити,щопотребаможебутиякусвідомленою,таківитісненоюв
підсвідомість, водночас мотив завжди усвідомлений. Ж.-П. Сартр, писав, що
сформованиймотив-цепочатокдетермінуючогоставленнялюдинидодійсності,
щостверджуєїїсвободуйсамовизначення.

Діалектичнуєдністьміжпотребами,інтересамиімотивамиО.Леонтьєвфор-
мулюєтак:потреби–цереальніпричинипроявуінтересів,якіслугуютьмотивом
до діяльності.Мотив – це уречевлена потреба і безпосередній стимул до дії10.
Вперше це явище було сформульовано Е. Брунсвіком (явище еквіфінальності),
томуйотрималовідповіднуназву-«лінзаБрунсвіка».

Мотив(відлат.moveo(movere)–рухати,спонукати,штовхати)–цематеріаль-
нийабоідеальнийпредмет,досягненняякоговласнеієсуттюдіяльності.

РосійськийдослідникІ.Охріменкорозглядаємотивздекількохточокзору,як:
спонуканнядодіяльності,пов’язанеіззадоволеннямпотребсуб’єкта;сукупність
зовнішніх і внутрішніхумов,яківикликаютьактивністьсуб’єктайвизначають
його спрямованість; вибір, який спонукає і спрямовує діяльність, заради якого
вона здійснюється; усвідомлена причина, яка лежить в основі вибору дій і
вчинківособистості11.

НадумкуросійськогопсихологаГ.Дилігенського,«мотивація–ценеусвідо-
млений індивідом психічний процес, який виражається у відборі і закріпленні
конкретних потреб, які відповідають або тенденції до відокремлення, або тен-
денціїдоєднаннязіншими,тауїхкомбінаціїзаієрархічнимпринципом»12.

Активності особистості надають мотиви, які охоплюють всі її структурні
особливості, зокрема спрямованість, характер, емоції, здібності, діяльність і
психічні процеси. «Мотив відображає стан цілісної структури особистості, він
враховує«інтереси»всіхсистемієрегуляторомсамихзбудників»13,–зазначаєВ.
Леонтьєв.

Перетворення особистої потреби в усвідомлений мотив відбувається через
такі рівні: атрибутивний – індивід намагається визначити макросоціальні та
політичніпричининезадоволенняособистихпотребікореспондуєїхвідповідним
явищаміпроцесамусуспільстві.Нацьомурівніформуютьсяпередумовиусвідо-
мленняспособівзадоволенняпотреби,тобтовідбуваєтьсяперетворенняпотреби
умотив;програмно-інструментальний–приєднання інструментальноїпотреби,
наосновіякоїформуєтьсяорієнтовнапрограмадій,доосновної(Н.Дембіцька).

Оскількианалізполітичноїмотиваціїґрунтуєтьсяздебільшогонафундамен-
тальнихзакономірностях,яківивчалисяумежахпсихології,дужеважковідшу-
кативизначеннямотивівуполітологічнійлітературі.Водночастаке,якесуттєво
відрізнялосябвідвизначень,запропонованихпсихологами.

У«Політичнійенциклопедії»(російськевидання2000р.)визначення
мотивівуполітицісформульованетак:«…глибоківнутрішніспонукальнічин-
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ники,пов’язанііззадоволеннямпотребсуб’єктаполітики,яківикликаютьйого
активність;сукупністьзовнішніхівнутрішніхумов,якіспонукаютьдополітич-
ноїдіяльностітаповедінкитавизначаютьїхспрямування»14.Уполітичній
сферіможнавиокремитидоситьширокийнабірмотивів,якіабоспонукають
людинудоактивноїучастіуполітиці,абонавпаки–зумовлюютьїїпасивність.

Непрагнучипроникнутивпсихологічнусутністьполітичнихмотивів,лише
узагальнюючиїхрізнітрактування,спробуємозапропонуватинайбільшприйнят-
не, на нашу думку, визначення: політичні мотиви – це результат екстраполяції
особистих потреб на соціально-політичний рівень, коли потреби адресуються
суспільно-політичнимінституціям,нарівніякихіндивідпрагнеїхзадовольнити.
Провідним механізмом екстраполяції особистих потреб у суспільно-політичні
дослідники визначають механізм макросоціальної атрибуції, оскільки саме
поняття«атрибуції»даєвідповідьнапитання«чому»–чомутачиіншапотреба
перетворилася у політичний мотив. Тому що відповідна політична установка
(атрактор), як зазначає Н. Демібіцька, пов’язала процес екстраполяції із
засвоєнням знань і формуванням уявлень про суспільство, владу, державу,
політичнівідносинитощо.

Отже, теорії мотивації, які ґрунтуються на задоволенні потреб, навряд чи
можутьдатичіткувідповідьнапитання, чомулюдинавключаєтьсяуполітику,
стаєчленомполітичнихорганізацій,досягаєвершинполітичногоОлімпутощо.
Можливо, коли вона не знаходить задоволення власнихпотреб у неполітичних
сферах або умотивовується потребою впливати, владарювати, яку найповніше
можнареалізувативполітичнійдіяльності.Протенавітьзпотребоюувладійдуть
нетількивполітику,айувчителі,військові,лікарі,реалізуютьсебеутихпро-
фесійнихсферах,якіпередбачаютьможливістьуправлінняіконтролюнадлюдь-
ми.МожнапогодитисязросійськоюдослідницеюО.Шестопал,щоважкоуявити,
щобполітикапороджувалаулюдиниякісьспецифічніпотреби,якщо«неврахо-
вувати нав’язливого бажання стати депутатом,міністром або президентом…У
політицідіютьзвичайнілюдськіпотреби»15.Відтак,політичнамотиваціяєлише
одним із проявів суспільної активності особистості й зазвичай не домінує над
іншими.Потребиможуть лише впливати на активність людини, а політичного
забарвленняпотребамнадаютьвідповідніполітичніустановки,якіперетворюють
звичайніпотребипересічнихлюдейуполітичнімотиви.
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