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В. Б. ХАРЧЕНКО. КРИМІНАЛЬНО-ПРАВОВА ОХОРОНА ПРАВ НА 

ОБ’ЄКТИ ІНТЕЛЕКТУАЛЬНОЇ ВЛАСНОСТІ: НОВИЙ РІВЕНЬ ВИРІШЕННЯ 
ПРОБЛЕМИ*

Сьогодні ми є свідками розбудови України за проголошеним керівництвом
держави інноваційним шляхом розвитку, коли все більшої значущості набуває
всебічна охорона прав на об’єкти інтелектуальної власності. Рівень розвитку
науки, техніки, виробництва, соціально-економічний прогрес, добробут
суспільства в цілому значною мірою залежать від рівня інтелектуального
потенціалунації,щонасьогодністаєстратегічноважливимчинникомдосягнення
високихстандартівжиттявУкраїні.Узв’язкузцим,охоронаправнаоб’єктиінте-
лектуальної власності набуває нових пріоритетів. Інтеграція української еко-
номікивсвітовеекономічнеспівтовариствопіслянабуттянашоюкраїноючленст-
ва у СОТ актуалізує проблеми надання всебічної охорони міжнародного рівня
результатамтворчоїдіяльностітазасобаміндивідуалізації.

Проблемаохорониправнаоб’єктиінтелектуальноївласностієактуальноюу
контекстісучаснихдержавотворчихпроцесів,щовідбуваютьсявУкраїні.Особли-
воцестосуєтьсяпитаннявдосконаленнямеханізмукримінальноївідповідальності
запорушенняусферіінтелектуальноївласності,якебулоізалишаєтьсяактуаль-
нимдлянаукикримінальногоправа,виходячизтого,щосамевідступенятарівня
її наукової розробленості великою мірою залежить адекватність законодавчого
визначення складів відповідних злочинів та ефективність застосування цього
інститутузаконупрокримінальнувідповідальність.

ВикладенезумовилонаписанняА.С.Нерсесяноммонографії«Кримінально-
правоваохоронаправінтелектуальноївласності».Насамперед,слідзазначити,що
вказанамонографіяєоднимізпершихкомплекснихкриміналістичнихдосліджень
теоретичнихіпрактичнихпитанькримінально-правовоїохорониправнарезуль-
татитворчоїдіяльностітазасобиіндивідуалізації.Вказанесвідчитьпроновизну
цієїпраці,оскількидоостанньогочасупосяганнянаокреміоб’єктиправаінтелек-
туальної власності або розглядалися відокремлено від існуючої системи, або
досліджувалисяякпосяганнянаіншігрупивідносин,щопоставленіпідохорону
закону про кримінальну відповідальність. Але ж системність розгляду питань
кримінально-правовоїохорониокремихгрупзлочиннихпосягань–благотворна
справадлятеоріїкримінальногоправа,практикизастосуваннявідповіднихнорм
та необхідна передумова вдосконалення чинного кримінального законодавства
України.

Структурамонографіїскладаєтьсязпередмови,вступу,трьохрозділів івис-
новків. Перший розділ «Природа прав інтелектуальної власності як об’єкта
кримінально-правової охорони» знайомить читача з соціальною та юридичною
сутністюправанаоб’єктиінтелектуальноївласностіякоб’єктукримінально-пра-
вовоїохорони.Уцьомурозділінаведенітарозглянутіосновніетапивиникнення
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тастановленнязаконодавства,напідставіякогоздійснюєтьсякримінально-право-
ва охорона прав на результати інтелектуальної, творчої діяльності та засоби
індивідуалізації.Роботазчисленниминормативно-правовимиактами,науковими
джереламиіпублікаціямидалазмогуА.С.Нерсесянуконстатувати,щоміжнарод-
но-правовінорми,щозакладаютьосновисучасногостанукримінально-правової
охорони прав на об’єкти інтелектуальної власності, поки що не створюють
спеціальноїсистеми,міжнароднезаконодавствонадаєдоситьширокіможливості
длянаціональногокримінальногоправа,визначаючилишеосновоположніприн-
ципикримінально-правовоїохоронизазначенихправ.

Удругомурозділімонографії«Кримінально-правовахарактеристиказлочинів
проти прав інтелектуальної власності на результати творчої діяльності» проана-
лізованийзмістоб’єктивнихтасуб’єктивнихознакскладузлочинногопорушення
авторськогоправаісуміжнихправтаправнавинахід,кориснумодель,промисло-
вийзразок,топографіюінтегральноїмікросхеми,сортрослин,раціоналізаторську
пропозицію. Зокрема, автором робиться висновок про необхідність доповнення
чинногозаконупрокримінальнувідповідальністьнормоющодопорушенняособи-
стихнемайновихправінтелектуальноївласностітазакономірністьсистематизації
злочинівнаведеноїгрупивокремомурозділіОсобливоїчастиниКК.

Третійрозділ«Кримінально-правовахарактеристикагосподарськихзлочинів,
що посягають на права інтелектуальної власності» безпосередньо присвячено
висвітленню питань кримінальної відповідальності за незаконне використання
засобівіндивідуалізаціїучасниківгосподарськихправовідносин,товарівіпослуг
та проблемам кримінально-правової охорони прав інтелектуальної власності,
пов’язанихзкомерційноюконфіденційністю.Авторомвисловлюютьсяпропозиції
щодо вдосконалення окремих положень чинного закону про кримінальну
відповідальністьтарозглядаєпитанняконкретизаціїнормщодопорушенняправ
накомерційнутаємницю.

Водночас,якубудь-якійтворчійпраці,вмонографіїА.С.Нерсесянамістять-
ся положення, що викликають заперечення та мають дискусійний характер.
Насампередцестосуєтьсяструктуринауковоїроботи,вякійсистемакриміналь-
но-правової охорони прав на результати творчої діяльності та засоби індивіду-
алізації штучно пристосована під існуючу систему Особливої частини КК
України,незважаючинате,щоавторнеодноразововроботізазначаєнаєдність
відносинправанаоб’єктиінтелектуальноївласності,їхсамостійнийхарактерта
обґрунтовуєпропозиціїщодостворенняокремогорозділузаконупрокримінальну
відповідальністьдлянаведеноїгрупизлочинів.Також,привсійважливостітеми,
якій присвяченемонографічне виданняА.С.Нерсесяна, сумнівною уявляється
йогопропозиціящодонеобхідностівстановленнякримінальноївідповідальності
запорушенняособистихнемайновихправінтелектуальноївласностітавикладен-
няцієїнормивзаконіпрокримінальнувідповідальністьякзлочинузформальним
складом. Зазначене, з одного боку, повністю ігнорує недосконалу, але існуючу,
системуюридичноївідповідальностізапорушенняправнаоб’єктиінтелектуаль-
ної власності, а з іншого боку – надмірно криміналізує і без того вже надто
криміналізованіпорушеннявказанихправ.Реалізаціятакоїпропозиції,таксамо
якізбереженняіснуючогорівнякриміналізаціїпорушеньправнаоб’єктиінтелек-
туальноївласності,безсумнівівпризведедоневідповідностіправовихнаслідків,
які тягне за собою кримінальна відповідальність, рівню їх дійсної суспільної
небезпеки,щоєголовноюпередумовоювиникнення«мертвихнорм»учинному
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кримінальномузаконі.

Протевисловленізауваженнянеєабсолютнокатегоричними.Вонискорішза
все є відображенням складного характеру розглянутих у монографії питань та
певної невідповідності обсягу роботи дійсному колу проблем, які потребують
вирішення у розглянутій автором сфері. Дискусійність окремих питань про-
аналізованоїавторомтематикислідвіднестидопозитивнихякостеймонографії,
що являє собою значний, суттєвий крок уперед на шляху до розкриття зако-
номірностейефективноїпротидіїпосяганнямнарезультатитворчоїдіяльностіта
засоби індивідуалізації в нашій країні. Є підстави вважати, що запропонована
А.С.Нерсесяноммонографіябудецікаваякширокомугромадськомузагалу,такі
фахівцямугалузікримінальногоправатаправаінтелектуальноївласності.Праця
можебутикорисноювпроцесіпідготовкиспеціалістівусферіпротидіїзлочинним
посяганнямнаоб’єктиінтелектуальноївласності,унауковійдіяльностіздобувачів
відповідногонауковогоступеня,атакожпідчаспроведеннясистемногоаналізу
чинногозаконодавствазметоюйогоподальшогоудосконалення.
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