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типів, які впли ну ли на су час не ро зуміння сте рео ти пу політич но го. 
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при бли жен ных к сте рео ти пам, ко то рые по вли я ли на со вре мен ное по ни ма ние сте рео
ти па по ли ти че с ко го.
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The article analyzes the main stages of the theoretical and methodological approaches to 
study a number of individual psychological and sociopolitical phenomena of consciousness 
and unconsciousness nature, but its characteristics are close to stereotypes that influenced the 
modern understanding of the political stereotype.
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Всебічний інтерес до аналізу стереотипів,шляхів і методів впливу на них,
механізмів їх формування і руйнування викликаний сучасними потребами
політичноїнаукийпрактики.

Дослідження стереотипів, зокрема політичних, нова тема в українській
політичнійнауці,прощосвідчитьвідсутністьпублікаційзданоїпроблематики.
Водночаснасучасномуетапідослідженнястереотипуособливоактуальніузв’яз
кузформуванняммасовоїкультури,активізацієюпроцесівполітичноїкомунікації,
дедалі вагомішу роль в яких відіграє маніпулятивний вплив на формування
суспільноїсвідомості.Відтак,актуальністьдослідженняфеноменастереотипуй
проблемстереотипізаціїпов’язана,зодногобоку,зпоглибленнямтеоретикоме
тодологічнихпідвалинполітичногознання,азіншого–зїхсоціальнопрактич
ним,зокремаполітикокомунікативнимзначенням.

Стереотипіснуєзнайдавнішихчасів,однакпредметомнауковихдосліджень
вінставлишеуХХст.Узахіднійлітературііснуєбезлічнапрямів,якірозробля
ютьсоціальнобіхевіористські (У.Ліпманн,Р.О’хара),психологічні (Т.Адорно,
Г.Олпорт, М. Хоркхаймер), символічноінтеракціоністські (Т. Шибутані,
Д.К.Девіс.С.Дж.Беран),феноменологічні (Е.В.Вайнекі)теоріїдослідження
стереотипівумежахвідповіднихпідходів.

Вважається, що вперше термін «стереотип» до суспільнополітичної науки
ввів 1922 р. у своїй класичніймонографії «Суспільна думка» видатний амери
канський політичний оглядач, теоретик пропаганди, дослідник засобів масової
інформаціїУолтерЛіппман.Однакценецілкомправильне твердження.Даний
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типографськийтермінУ.Ліппман,можливо,інтуїтивно,використавдлятого,щоб
яскравішесформулюватисвоюдумкупроте,щодоодержаннязовнішньоїінфор
маціїлюдинавжемаєдавносформовані,доситьстійкіуявленнязбудьякогопри
воду–«картинкивголовах».

ЗаслугаУ.Ліппманнаполягаєвтому,щовінзвернувнацеявищеособливу
увагу,атакождавцьомуявищувизначення,якесталивикористовуватиякнауко
вийтермін.

Дослідниквизначивстереотипякособливісоціальнопсихологічніутворення,
які займають місце аналітичних конструкцій розуму в усвідомленні дійсності.
Реальнесприйняттясупроводжуєтьсяінтенсивноюроботоюфантазії.Такнарод
жуєтьсястереотип.Зпотокужиттямисхоплюємонечіткіобрази,стереотипізо
ванідлянаскультурою1.

Дослідникспробувавописати іпроцес стереотипізації.Формуваннястерео
типів,утрактуванніУ.Ліппмана,зумовлененетількифункціонуваннямсоціаль
нопсихологічнихмеханізмів,айнизкоюсуспільнополітичнихчинників.ТакУ.
Ліппман став не тільки засновником концепції стереотипного мислення й
поведінки, а й започаткував традиції дослідження політичних стереотипів у
межах соціаль нобіхевіористсь ко го підхо ду. Крім того, У. Ліппманн розглядав
проблему стійкості стереотипу, вказуючи на її взаємозв’язок з його функцією
соціальнопсихологічного й ідеологічного захисту об’єкта, який представляє
цінністьдляпевноїсоціальноїспільності, а такожпідкреслювавособливуваж
ливістьуцьомупроцесіемоцій.Томубудьякезазіханнянастереотипвиглядає
длялюдиниякатаканафундаментальніосновивсесвіту.

Загалом У. Ліппманн розглядав феномен стереотипу з різних точок зору,
залежновідвиконуваноїнимутієїабоіншійситуаціїфункції.Крімстійкостісте
реотипу,вченийзвернувувагуйнаіншіпроблеми:рольсимволів,фактів,цінно
стейтощоупроцесіформуваннясуспільноїдумки.ВізіїУ.Ліппманавизначили
проблематикудослідженняполітичнихстереотипів,зокремайогопослідовника
миЕ.Богардусом,Ф.Меріллом,К.Янгом,якіпродовжилирозглядатисуспільну
думкуякстереотипізовану,насиченузабобонамиісхематичнимиуявленнями,в
чомувонивбачалиширокіможливостіманіпуляціїлюдьми.Політичнеманіпулю
вання,відтак,сталорозглядатисяякможливевнаслідокпевнихсоціальнопсихо
логічнихзакономірностей,яківизначаютьфункціонуваннямасовоїсвідомості.

Сучасні дослідження стереотипів ґрунтується на наукових розробках пред
ставниківфрейдизму,структурнолінгвістичногоаналізу,екзистенціалізму,фено
менологіїігерменевтики.Однакдослідженнямеханізмівіндивідуальногосприй
няття реальності ґрунтуються на розробках більшого спектра авторів, які дали 
ірраціональ нетрактуванняідеологічнихпроцесів.

 Історія вивчення соціальних стереотипів, до різновиду яких відносяться
політичні,берепочатоквАнтичності.Так,Платонвідзначавнаявністьлюдських
оман.Упраці«Держава»євідомийуривок–«міфпропечеру»,уякомувмета
форичнійформіговоритьсяпроте,щолюдськийкругозіробмеженийконкретни
миумовамисуспільногобуття(подібногопечері)ідоступністюлюдинілімітова
ноїінформаціїпронавколишніподіїіпредмети(«шори»наочах),атакожсфор
мованимиудитячірокистереотипнимиуявленнями(«оковами»):«Представ,що
людиперебувають у підземномужитлі на кшталт печери, де у всю її довжину
тягнетьсяширокийпросвіт.Змалихроківунихнаногахінашиїокови…людям
незрушитизмісця,ібачатьвонитільките,щовнихпередочима,томущоповер
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нутиголовуїмзаважаютьокови»2.Людямдоступнілишетінівідсправжніхпред
метівіцітінівонимаютьзаістину.Якщозкогосьзнімутьокови,змусятьйого
встати,повернутишию,пройтися,глянутинагорувбіксвітла,йомубудеболісно
виконувативсеце,віннемаєсилидивитисянатіречі,тіньвідякихвінбачив
раніше. Тобто у людей різного становища різне уявлення про видимий навко
лишнійсвіт.Той,хтопізнавістину,якасуперечитьйогоколишнімпереконанням,
невзмозідивитисянаречіпідіншимкутомзору.

Проблемастереотипізаціїпізнаннянемогланехвилюватиєвропейськихмис
лителівНовогочасу,зокрематаких,якА.Бергсон,Р.Декарт,І.Кант,М.Мерло
Понті,П.Рикер,З.Фрейд,К.Г.Юнгтаін.

ЗначнийвнесокуірраціональневивченнястереотипівзробивФренсісБекон.
Вінписавпроіснування«ідолів»людськогорозуму.Ідоли,якимиодержимийдух,
буваютьабонабутими,абовродженими.Набутівселилисяврозумилюдейпере
важно з навчань філософів. Вроджені властиві природі самого розуму, який
більшесхильнийдооман,ніждопочуттів3.Людськіоманиє«результатомнепра
вильної схильності», під якоюФ.Бекон розуміє установку сприймати явищай
подіїпідпевнимкутомзору.

«Ідоли»впливаютьнаінтелектабовсилуособливостейлюдськогороду,або
в силу індивідуальної природи кожної людини, або як результат використання
слівлюдьми,тобтовсилуособливостейприродилюдськогоспілкування.Перший
видідолівфілософназиває«ідоламироду»,другий–«ідоламипечери»,третій–
«ідоламиплощі».Вінназиваєтакожчетвертугрупуідолів–«ідолитеатру».

Філософпідкреслюєсхильністьлюдинидокатегоризаціїйспрощення.Інте
лект людини придумує «ідолів печери». Люди шукають істину у своїх «пече
рах»–мікрокосмах,анеунавколишньомусвіті.

Засновник німецької класичної філософії І. Кант у дослідження специфіки
людського сприйняття ввів поняття «догматизму», започаткувавши теорію
пізнання.Вінневіривусилулюдськогорозуму.Пізнавальніможливостілюдини
повинніспіввідноситисязісвітом,асвіт–знашимипізнавальнимиможливостя
ми.Світспіввідноситьсязможливостяминашогопізнання,асаме:свідомістьє
активнимучасникомстановленнясвіту,якийнадаєнамдосвід–синтетичнеціле
матеріїіформи.Післяньоготакатіньовароботапсихікийсвідомостіфіксувалася
багатьма психологами, філософами, етнологами, хоча й одержувала різне
понятійнетлумаченняйвизначення.

Так,Ф.Ніцшепишепро«світнеяснихпочуттів»,хаоснесформованихідей,
які характеризують поведінку. Філософ стверджує, що не існує справжніх
моральнихсуджень,однаковихдлявсіх,алепідкреслюєрольвербальноговпливу
на розуми, який неможливий без однакової інтерпретації слів.Але одне й теж
словоможевикликативрізнихлюдейнеоднаковіасоціації.

Стереотипитіснопов’язаніізсуспільноюмораллю,томущоєзасобомутри
мативїїмежах«відщепенців»,якібезкомпромісновідкидаютьтрадиційніпідва
линиспівіснуваннялюдей.Такиміндивідамсуспільствопротиставляє«аргумент
ізоляції»:«Докорисовістіусамоїсовісноїлюдинислабкіпорівнянозпочуттям:
«цеогиднотвоєму суспільству».Чогожтутбоятися?Самітності!–цьогоаргу
менту,передякимвідступаютьнавітьнайкращіаргументинакористьбудьякої
особистостіабосправи!Такдієвнасстаднийінстинкт»4.

Людинаприреченайтинаповідкувморалі–аджебезсуспільстваїйневижи
ти, вона неможе існувати без спілкування ішироких комунікативних зв’язків.
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Для виживання людині необхідно зберегти себе як «нормального» члена
суспільствавочахіншихлюдей:«Те,щомизнаємойпам’ятаємопросамихсебе,
ненастількисуттєводлящасливогожиття…Одногочудовогоднявибухаєнад
намите,щоінші знають(абодумають,щознають)пронас,–ітодімиосягаємо,
що це набагато сильніше. Легше впоратися зі своєю нечистою совістю, ніж зі
своєїнечистоюрепутацією»5.

Пси хо логічна концепціяГ.Оллпорта–одинзваріантівпідходудостереотипу
яккогнітивногоелементуспецифічної,соціальноїустановки–забобону,зокрема
етнічного.Розумвключаєдвакомпоненти:установкусимпатіїабоантипатії,при
чомунепростоякконкретневідношеннядоконкретної групи, а яквираження
способумисленняпросвіт,уякомулюдинаживе6.УсвоїхдослідженняхГ.Олл
портвиходитьізтого,щолюдинасхильнадозабобонів,помилковеузагальнення
йворожість–звичайніхарактеристикиіндивіда7.

НадумкуГ.Оллпорта,характерноюрисоюмисленняупередженоїлюдиниє
те, що під тиском специфічної психологічної структури в неї у всіх сферах
досвідуформуютьсянедиференційовані,полярнікатегорії:специфічнакогнітив
наструктура,якавирізняєтьсяпрагненнямдочіткості,полярностійпідвищеною
стійкістю до змін. У. Оллпорт не відносить стереотип дожорстко закріплених
формувань. Стереотип слухняно «пристосовується до характеру забобону й до
вимогситуації»8.

ЦікавоюєточказоруК.Г.Юнга,архетипийколективніуявленняякогонага
дуютьстереотипи.Длядослідникаархетипимаютьвизначальнезначення–які
стереотипи,вониєосновоюповедінкилюдей.АрхетипК.Г.Юнгрозумієякідею
абопервіснийобраз,«різновидидії»,«архаїчнізалишки»,«успадкованіуявлен
ня»,спосіб,задопомогоюякогонесвідомедієнасвідомістьівзаємодієзним.При
народженні у людині присутні всі накопичені за історію існування суспільства
архетипи,томудоцільноговоритипроколективнийпідсвідомийархетип.Архети
пиналежатьдосферинесвідомогоісупроводжуютьсяемоціями(афектами).

Уявленняпроприродуфеноменів,засвоїмихарактеристикамиблизькимидо
стереотипів, свідчатьпро спробипротягомусієї історії дослідження суспільно
політичноїповедінкилюдинизнайти,охарактеризуватийвизначитиприкордонну
суспільствуйособистостіструктурнуодиницюлюдськоїсвідомості,якуможна
вважатиоб’єднуючимчинникомвзаємодіїлюдей.

Т.Адорно запропонувавконцепціюстереотипувруслі теорії«авторитарної
особистості».Вінпов’язувавстереотипністьякформумисленнязформуванням
етноцентристськоїособистостійідеологієюуцілому.Дослідниквважає,щосте
реотипи виконують функцію своєрідних «репресантів»: вони пригнічують
індивідуальніпрагнення,приписуючиїхпредставникам«ворожихгруп».Зайого
визначенням,стереотипце«пристрійдлязручногобаченняречей»9.

Упраці«Авторитарнаособистість»вченийзазначає,щостереотипизасновані
наглибиннихнеусвідомлюванихджерелах.Стереотипи–цезагальні,упереджені,
позбавлені конкретності характеристики об’єктів, які спотворюють сприйняття
дійсності.Вченийвисуваєпостулатпроте,щостереотипи–атрибутсвідомості
авторитарної,нетворчоїособистості.Заклопотаністьсвоїмстатусомістаєвизна
чальною характеристикою такої особистості й витісняє справжні індивідуальні
прагнення.

Т.Адорнопишепростійкістьстереотипів.Перекрученістереотипніуявлення
непідвладніреальномудосвіду.Навпаки,досвіддетермінованийстереотипами.
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Індустріальнастандартизаціянезліченнихфеноменівсучасногожиттясприяє,на
думкуТ.Адорно,стереотипномумисленню.Чимстереотипнішестаєсамежиття,
тимбільшправильнимпочуваєсебестереопат,якийрозглядаєсвоємисленняяк
образ,зумовленийнавколишньоюреальністю.

Ідея Т. Адорно про закріплення стереотипного мислення за авторитарною
особистістюйжорсткофіксованимстатусомреферентноїгруписталавсучасній
теоріїпропагандихрестоматійною,викликавшидожиттянизкуважливихмето
дологічнихнаслідків,зокрема,гіпотезапроте,щостереотипнемислення,перебу
ваючивтіснійвзаємодіїзтипологічнимихарактеристикамиособистості,підпо
рядковане соціальнокультурній детермінації, одержала експериментальне
обґрунтування.Були«відкриті» соціальні страти, якінайбільшоюміроюпідда
ютьсядіїзабобонів,насаджуванихідеологією.

ПриродастереотипубуларозглянутаП.Сорокіним(хочавініневикористовує
поняття«стереотип»):«Низкапроцесівіформповедінкизаздалегідьзафіксована
утомуабоіншомувиглядійвиконуєтьсябільшістючленівгрупи»10.

П.Сорокінпідкреслював,щовсерединікожноїсоціокультурноїгрупиєпев
ний порядок взаємин і чітко встановлений розподіл прав і обов’язків кожного
учасникагрупи.Інституціональнимчинникомсоціальногожиттявиступаєколек
тивнийрефлекс.Іхоча«кожнасоціальнагрупазавждимаєусвоємусередовищі
«інакомислячих»,вонизазвичайповодятьсебевідповіднонормам«офіційним»11.

Аналітик усі вчинки людей (акти поведінки) ділить на дві групи: «робити
щонебудь»і«неробитищонебудь».Середактів«неробитищонебудь»вінвио
кремлює:утримання(пасивніакти)ітерпіння(активнаформанеробства),атакож
дозволеноналежніакти(вчинки,яківідповідаютьуявленнямлюдинипроналеж
нуповедінку,актиреалізаціїправіобов’язків,бажанаповедінка);рекомендовані
акти(якінесуперечатьуявленнямпроналежнуповедінку,алеєпонаднормою,
надлишком«гарної»поведінки(подвигиабопослуги)),атакожнедозволеніакти,
якісуперечатьуявленнямпроналежнуповедінку(злочини)12.

Дослідникрозглянувіпроблемузмінишаблонівповедінки,відзначаючи,що
«моментальна,одночаснайтотожназмінашаблонівповедінкиувсіхчленівгрупи
...майженеможлива»13.

Вжепіслявизначеннястереотипу,запропонованогоУ.Ліппманом,з’явилося
безлічпраць,вякихакцентуваласяуваганавідповіднихаспектахцьогоскладно
го соціальнопсихологічного явища залежно від теоретичної орієнтації автора,
зокремаврахуванняраціональнихіірраціональнихметодівдослідження,наяких
ґрунтується вся західноєвропейська традиція пізнання. Стереотипні символи
аналізували західні дослідники психології натовпу Г. Блумер, Є. Канетті, Г.
Лебон,С.Московічи,Х.ОртегаіГассет.Умежах«антропологічної»школи(Є.
Тайлор,Є.Ленг,Г.Спенсер та ін.) вивчався зв’язоксимволу зміфологією, яку
вважаютьджереломстереотипізованихуявлень.Крімтого,ідослідженняК.Леві
Стросомпервісногоетносу,іаналізЗ.Фрейдомпаранормальноївзаємодії«свідо
менесвідоме»,ітеоріясновидіньтатеоріяархетипівК.Г.Юнгаякчастинапси
хоаналізувцілому,порівняльнокультурнийпідхідУ.Риверса,сучаснікроскуль
турнідослідженнятакчиінакшестосуютьсярозглядумеханізмівстереотипізації.

З аналізу напрацювань цих авторів зрозуміло,що споконвічне дослідження
стереотипівобмежувалосярамкамипошукувідповідіна запитанняпроступінь
істинностіабохибностізнанняпронавколишнійсвіт,неповнотуінформації,мож
ливості людського пізнання, впливу різних зовнішніх раціональноінструмен
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тальних та внутрішніх індивідуальнопсихологічних чинників на суспільно
політичнуповедінкулюдини.

Новітні західні дослідження стереотипу пов’язані з іменами Б. Бетлхейма,
Є.Богардуса,Є.У.Вайнеке,В.Васіліу,Л.Едвардса,О.Клайнберга,Дж.М.Мартіна,
P.О’хари,P.Таджурі,Г.Тажфела,X.Триандіс,H.Шонфілда,М.Яновіца,таін.У
працяхцихдослідниківподанорізніінтерпретаціїстереотипуякявищазпевни
ми психологічними механізмами, яке формується під впливом тих або інших
зовнішніхівнутрішніхчинників.

Досередини80хроківпроблемастереотипівпозначиласявмежахміждис
циплінарнихдослідженьтакзваногоінтерпретативногополясвідомості,зафіксо
ваноготакимидисциплінами,якпсихологія,структурналінгвістика,психоаналіз,
атакожтеоретичнафізика,хімія,біологія,культурнаантропологіяЯвищестерео
типувідноситьсядосфериміждисциплінарнихдосліджень,томущостереотипи
залежновідсфериїхформуванняйфункціонуваннябуваютьсамимирізними–
класовими, політичними, ідеологічними, світоглядними, психологічними,масо
вими,індивідуальнимитаін.

Уросійськійлітературідослідженняпроблемистереотипівпов’язанезімена
ми К. Платонова, А. Бодалєва, С.Мурадяна,Ж. Карбовського. У їхніх працях
найбільш часто зустрічається визначення стереотипу як «образу» або «набору
якостей»,доситьпримітивногоабоемоційнозабарвленогоуявленняпродійсність,
щонеадекватновідображаєоб’єктивніпроцеси.

Проблеміетнічних,національнихірелігійнихстереотипівприсвяченінаукові
дослідженняЛ.Гумильова,Ю.Бромлея,Л.Шкляра,В.Трусова,А.Філіпповатаін.

Міждисциплінарнідослідженнястереотипівзумовилиформуваннявідповідної
точки зору, згідно з якою стереотипи, як і низка інших феноменів групової й
суспільної свідомості, повинні бути об’єднані в загальну концептуальну схему,
щодаєзмогувиокремитичотирирівністереотипів: індивідуальнопсихологічні
уявленнялюдинипросвоєсоціальнесередовище;уявлення,якіформуютьсяпід
часміжособистісноїкомунікації;колективніуявлення,якіформуютьсяуміжгру
пових відносинах; ідеологія, яка формується під впливом певних історичних
умовданогосуспільства.Нацьомурівнііформуєтьсяполітичнийстереотип.

Відтак,спільнимудослідженняхстереотипуєте,щоздебільшоговонипри
свячені антропостереотипам та їхньому впливу на суспільнополітичні та
національні відносини. Стереотип також розглядається як явище, пов’язане з
формуваннямрізнихтипівособистості (авторитарної, толерантної тощо),прак
тичнідіїякихвизначаютьхарактер ізмістсоціальнополітичнихпроцесівутій
абоіншійкраїні.
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