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Роз гля дається про цес імміграції ук раїнців до країн Західної Євро пи внаслідок 
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Рас сма т ри ва ет ся про цесс им ми г ра ции ук ра ин цев в стра ны За пад ной Ев ро пы в 
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The article describes the process of immigration of Ukrainians to the Western European 
Countries as a result of hostilities on Ukrainian territories. It analyses the main migration 
routes and the status of Ukrainians abroad during the First World War.
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Першасвітовавійнаусвідомостіукраїнцівтамешканцівзахідноєвропейсь
кихдержаввимірюєтьсязакількістювикористаноїврокивійниамуніції,здійсне
нихнаступальнихоперацій,підписанихдоговорів.Протеособазїїпорушеними
правамизалишаласяпозаувагоютогочаснихтабільшостісучаснихдослідників.
Відомий французький дослідник Першої світової війни Беккер з точки зору
«культури війни» наголосив на необхідності звернення до людського фактору
періодувійни,якаторкнуласяважливихсоціальних,національнихтаморально
психологічнихпроблемтогочасногонаселенняУкраїнськоїнародноїреспубліки1.
Акцентується увага на необхідності перенесення вектору уваги дослідників з
революційнихдосоціальнонаціональнихподійтогочасності.

З огляду на вищевказане важливим є відродження у пам’яті тих подій,
внаслідокякихжиттябагатьохлюдейнатериторіїнашоїдержавибулозруйнова
не.Зодногобокуросійськісили,зіншого,силиблокуЦентральнихдержавпід
часнаступальнихопераційспалювалимістаісела,убивалитисячілюдей.Жінки
ідітизалишалисябезгодувальниківтадахунадголовоюізмушенібулиупошу
кахкращогомирногожиттямігруватинаЗахід.

Загаломслідрозрізнятипоняттямігранттабіженець.Згіднозвизначенням,
поданимуГлосаріїВолодимираЄвтуха,мігрант–цеособа,якапереміщаєтьсядо
іншої(нової)країнинарізнітерміниперебуванняуній.Абіженець–цеособа,
якавнаслідокобгрунтованихпобоюваньстатижертвоюпереслідуваннязаозна
камираси,віросповідання,національності, громадянства,належностідопевної
соціальноїгрупиабозаполітичнимипереконаннями,перебуваєзамежамикраїни
своєїгромадянськоїприналежності2.Деяківчені,наприкладРимаренко,відзнача
ють,щобіженствоєскладовоюміграції,ітомуцідвапоняттянеслідрозділяти3.

Зцьогоприводу заслуговуєнаувагудумкапрофесораБорисаЛисянського,
якийрекомендувавпроводитипринциповурізницюміжміграцієюібіженством.
«Іте,ідруге,—зазначаввін,—назовнівипадаютьоднаково,алерізнятьсясвоїми
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внутрішнімипричинами—характеромтихжиттєвихімпульсів,щоїхпороджу
ють.Ібіженство,іміграціяявляютьсобоюактмасовогозалишеннярідноїземлі,
на якій людина виросла і з якою зжилася, до якої її в'яжутьфізичні та психо
логічнізв'язки.Алевтойчас,якбіженствозроджуютьподіїстихійноепізодично
го характеру, хоч би навіть і з соціальнополітичним підкладом (наприклад,
погроминаґрунтікласовоїборотьби,абонаціональноїчирелігійноїворожнечі),
—міграціюпороджуютьназагалподіїхарактеруісторичного,органічнозв'язані
зцілимпроцесомпопередньогожиттяданогосуспільства, зйогорозвоєм, ево
люцією,зусієюйогоминувшиною,сучасністюйзмаганнямитапланаминамай
бутнє»4.

Імміграція населення України до країн Західної Європи на початку ХХ ст.
булазумовленавосновномуекономічнимипричинами.Складніекономічніумови
(безземелля, непосильні податки, соціальний та національний гніт) зумовили
еміграціюселяніззахідногорегіонуУкраїни–Галичини,Буковини,Закарпаття.
Місцеве населеннямасово іммігрувало як доЄвропи (Румунія,Данія,Швеція,
Франція,ВеликаБританія,Португалія),такізначнимчисломнаАмериканський
континент(США,Канада,Бразилія,Аргентина).ДоПершоїсвітовоївійнизцьо
горегіонувиїхалодо800тис.чол.

Сучаснідослідникидоводять:відКиївськоїРусідочасівУкраїнськоїНародної
Республікиукраїнськийетностривалийчасбуворганічноюскладовоюєвропейсь
коїспільноти,щовизначалосяоб’єктивнимигеополітичнимиумовамийогоісну
вання. Проте протягом ХХ ст. українська геополітика була штучно обмежена
північносхідним напрямком. Отже, історично визначено три основні напрями
українськоїгеополітики:1)перший,пов’язанийзпоширеннямукраїнськогоетно
сунапівдень,якийвідсамогопочаткузабезпечувавпіднесеннярідноїкультури;
2)східнийнапрям(такіненабувширокогорозповсюдження),аголовнимзавдан
нямйогосталоздійсненнязавойовницькихпоходів,турботапрооборонукраїни
від численних набігів недержавних кочових народів та племен, стосовно яких
КиївськаДержавамала вищий рівень розвитку; 3) західний вектор (визначений
однієюзнайголовнішихтрадиційнихорієнтаційукраїнськоїгеополітики),прова
дивдовстановленнярізноманітнихзв’язківтаспівробітництвазкраїнамиЗахідної
Європи(цейвекторпроявивсебедещопізніше,порівнянозпівденнимісхідним).

Обґрунтовується ідея,щоукраїнська імміграціядокраїнЗахідноїЄвропи–
складова частина світового міграційного процесу, яка свідомо розвивалася у
межах західного напряму української геополітики. У 2030х роках ХХ ст.
міграційніпроцесичерезвідсутністьукраїнськоїнаціональноїдержавностінабу
листихійногохарактеру.УкраїнахЗахідноїЄвропиукраїнськііммігрантиопини
лись в умовах демократичної, як на той час, політичної системи, яка надавала
ширшіможливостідля їхньоїучастівекономічному,соціальнополітичномута
культурномужитті.Цедозволялоукраїнськимполітичниміммігрантамрозвивати
власну, а також переймати і засвоювати кращі зразки західноєвропейської
політичноїкультуриі,водночас,включатисяуєвропейськийісвітовийполітич
нийпроцес.

Українціпевноюміроюскористалисятолерантністюзахідноєвропейськихдер
жав та долучились до участі в розбудові економічного, оборонного, наукового
потенціалуцихкраїн.Такожвониреалізувалиправонарозвитоквітчизняноїкуль
тури,вивченнярідноїтазахідноєвропейськихмов,авмісцяхкомпактногопрожи
вання, зокрема в Парижі, Празі, Ліссабоні, створювали земляцькі, культурні,
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національні,політичні,релігійніорганізації(громади,спілкийтовариства),випу
скаючигазетийжурнали.Усетезасвідчувалопридатністьукраїнськогомислення
дорозвиткуймодернізаціївітчизняноїполітичноїкультури,якавполітичнійсис
темізахідноєвропейськихкраїнпосталавстатусіоригінальноїсубкультуридер
жавноорганізованогоетносу,щодозволялоукраїнськимпереселенцямдолучатися
дорозв’язанняактуальнихзагальноєвропейськихісвітовихпроблем.

До кінця 1920х рр. остаточно викристалізувались як головні центри, так і
«периферійні»осідкиукраїнськоїімміграціївєвропейськихкраїнах.Доперших
відсамогопочаткуналежалиПольщайЧехословаччина.Невдовзідонихдолучи
лися Німеччина і Франція. Проте, втратила своє значення як одного з центрів
українськоїполітичноїімміграціїАвстрія,зокремаїїстолицяВідень.Натериторії
інших європейських держав – Бельгії, Болгарії, Югославії, Італії, Туреччини,
Швейцарії, Фінляндії, Угорщини, Англії тощо — перебували «периферійні»
осідкиукраїнськоїполітичноїімміграції.Проміжнестановищевесьчаспосідала
Румунія5.

Отже, українську імміграцію до країн Західної Європи слід розглядати як
складову частину глобального міграційного процесу, котра історично визначи
лась у межах західного вектору української геополітики. Однак у міжвоєнний
періодвонанабуластихійногохарактеруісталазалежноювідчиннихуЄвропі
норм міжнародного права. Імміграція до Західної Європи дозволила багатьом
українцямурятуватисвоєжиття,атакождолучитисядовиконанняекономічної,
ідейнополітичної, культуротворчої, освітньої, оборонної, державотворчої та
іншихактуальнихфункцій6.

ІншоюважливоюсоціальноюпроблемоюУкраїнськоїдержави,булопитання
статусуукраїнськихбіженцівнатериторіїкраїнЗахідноїЄвропи.

ОскількиучасиПершоїсвітовоївійнипроводилисяевакуаціїтадепортаційні
акції російського командування та австроугорської військової адміністрації на
українських землях, то це спричинило явище біженства. Вперше у юридичній
практиці Російської імперії його було витлумачено у статті 1 «Положення про
забезпеченняпотреббіженців»(1915р.):«Біженцямивизнаютьсяособи,якізали
шилитериторії,зайнятіворогомабоособи,виселенірозпорядженнямвійськових
тацивільнихвладзрайоніввійськовихдій,атакожвихідцізворожихРосіїдер
жав»7.

УпершеевакуаційнізаходиврокиПершоїсвітовоївійнинаукраїнськихзем
ляхбулизастосованіавстрійськоювладоювГаличинііБуковині.Невдалийдля
АвстроУгорщинихідвійськовихдійпризвівдопоявичисленнихбіженцівізцих
регіонів.Щоправда, серед українців переважали не добровільні переселенці, а
евакуйованіізстратегічнихпричинвиселенці.Допроведеннятакихзаходівспо
нукали наступні обставини. Із державнополітичного погляду існувала потреба
примусового переселення тих осіб, політичні переконання яких були про
російські,абожсумнівні.Зіншогобоку,військовіопераційніпланисаміпособі
передбачалинасильницькевиселенняцілихрайонівізтеатрубойовихдій,агос
подарські розрахунки спонукали наперед думати про пошук необхідної в роки
війниробочоїсили.

З оглядуна внутрішньополітичну ситуаціюв країні приорганізації пересе
ленськихтаборівурядмаксимальновраховувавнаціональнийчинник,тобтоство
рювалисяпереважнооднонаціональнітабори.Дляукраїнцівбуливиділенітабори
Вольфсберґ, Ґмінд й Ґредіґ. Українці також опинилися і в змішаних таборах:
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Оберґоллябрун (із румунами) та Хоцен (із поляками). У цілому уряд прагнув
забезпечитимешканцівцихтаборівусімнеобхіднимдлянормальногожиття:усі
вонималицеглянібудівлі,власнийводовід,каналізаціюзхімічнимочищенням
води, автономну електричну мережу, хлібопекарські, лікарняні бараки і навіть
рентґенівські апарати. Для задоволення духовних потреб там відкривалися
національнішколи, театри, видавалися газети.Окрім цього, австрійський уряд
виділявщейгрошовудопомогубіженцям(48–60кроннамісяць),протеводночас
практично за безцінь використовувалася робоча сила українського населення,
сконцентрованоговпереселенськихтаборах8.

На відміну від виселенців, у жахливих умовах опинилися інтерновані т.зв.
«політичнонеблагонадійні»українцізГаличиниіБуковини,щовиразнопроде
монструвалоподвійністандартивпідходідорізнихгрупбіженців.Ще8серпня
1914р.галицькенамісництвовидалорозпорядженняпро«превентивнийарешт
політичнопідозрілихмосквофілів»,протедоситьшвидкоданадіяперетворилася
набезконтрольниймасовийтерорпротивсьогоукраїнськогонаселенняАвстрії.

Для інтернованихукраїнцівГаличини іБуковинибулиствореніокремікон
центраційнітабориназаходіАвстрії, середякихвидрізнявсясвоїмирозмірами
Талергоф(близько5тис.заарештованих,зокремаблизько500священиків).Восе
ни1916р.почаласядругамасовахвиля інтернуванняукраїнськогонаселенняв
концентраційнітабори(лишедоТалергофабуловідправленоблизько2тис.осіб).

На останніх етапах війни Україна була зацікавлена у розгляді питання
репатріаціїосібукраїнськогопоходження.Зокрема,наБерестейськихперегово
рах,представникиУкраїнськоїдержавинаголошувалинацьомупитанніякодно
му ізважливихгуманітарнихнаслідківПершоїсвітовоївійни.Томуукраїнська
делегація, крім важливих для себе геополітичних питань, була уповноважена
підготуватиконференціюз«представникамиГенеральногосекретаріатуіАвстро
Угорськоїмонархіївсправіпропускубіженців,заручниківіадміністративновис
ланихчерезфронти».Їїпланувалосяпровестивже29грудня,аледатупроведення
булоперенесено,івзапланованітерміниугодупідписатиневдалося.

Нажаль,представникиАвстроУгорщинитаНімеччини,розглядаючиперего
воризУкраїноюйвизнанняїїсамостійностіякпротивагуРосії,отриманняринків
збутусвоїхтоварівтаджерелосільськогосподарськоїпродукції,нерахувалисяз
гуманітарнимипропозиціямиукраїнськоїделегації.

Цепитанняостаточнорозв’язатиневдалосяіпісляпереговорів.Так,20берез
ня1918р.К.Лоський,якийнатойчаспрацювавдиректоромканцеляріїНародно
гоміністерствазакордоннихсправ,поставивдовідомабіженецькийдепартамент
щодонеможливостіреевакуаціїгаличанвиселенців,позаякАвстроУгорщинане
ратифікуваламирнийдоговір.Позиціюігноруванняукраїнськоїсторониусправі
біженцівзайнялаіНімеччина.ПіслявступудоУкраїниїївійськ,німецькекоман
дуваннячинилоперепониповерненнюбіженцівдодому9.

Отже,міжвоєннаукраїнськаеміграціятабіженствотіснопов'язанііззагаль
нимпереміщеннямзакордонсотеньтисячлюдей,початокякомупоклалаПерша
світовавійна,акінець–революціявРосії1917р.тавстановленнянатериторії
поваленоїімперіїрадянськоївлади.Різніджерелаподаютьрізніцифризагальної
кількостілюдей,щопокинулицютериторіюпідчасподій1917–1920рр.

Непростодатихарактеристикукількіснихпараметрівтаструктуриукраїнської
імміграції в Європу, джерелами якої стали Перша світова війна, революція та
поразка в боротьбі за незалежність України. Тут ми зіштовхуємося з кількома
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проблемами.Поперше,нівтойчас,ніпізнішеніхтоневівзагальноїстатистики
виходу українців на еміграцію. Подруге, якщо йдеться про власне політичну
українськуеміграцію,тофактичностворилосядвіеміграції—ізНаддніпрянської
України та з Галичини й Буковини. Кожна з них мала відмінне обличчя та
відміннуісторію.Потретє,значначастинаемігрантів,українцівзапоходженням,
опинилася за кордоном у так званому російському емігрантському комплексі,
виокремлюватизякогоцихлюдейможналишеумовно.Почетверте,вміжвоєнний
період у європейських країнах перебували емігрантигаличани, котрі виїздили
сюдинасезоннічитривалішізаробітки.

Якщозараховуватидоукраїнськихіммігрантівусіхлюдейукраїнськогопохо
дження,незалежновід того,чивонитакимисебеназиваличині, як такожбез
огляду на те,що вонимогли оформити за кордоном окрему культурноетнічну
групуабовключитисядоцілкоміншої,чужонаціональноїзасвоїмкультурноіде
ологічнимспрямуванням,тодоситьвичерпнуй,нанашпогляд,цілкомвірогідну
характеристику міжвоєнної української міграції в Європі дав 1929 р. Микита
Шаповал.Вінспиравсявсвоємуаналізінарезультатидослідженькерованогоним
Українського соціологічного інституту в Празі, один із відділів якого вивчав
українськуполітичнуеміграціювєвропейськихкраїнах.Еміграційніхвиліприй
шливрізніперіодичасузцентральнихтасхіднихземельУкраїниізГаличини.
Вони спрямовувалися до різних країн, частина емігрантів поверталася на
батьківщину,частинапереходилазоднієїкраїнидо іншої,тобто,мігрувала.Це
залежало від політичної обстановки на батьківщині, від ситуації в країнах, де
еміграція в даний час перебувала, та від внутрішніх взаємин серед еміграції.
Плинністьбуладужеінтенсивною,особливовпершіроки.Якподає«Енцикло
педіяукраїнознавства»,числоукраїнськихемігрантів,якев1921р.доходилодо
100тис,«згодомспадаєбільш,ніждополовини»10.

Вимушенаміграціясталасумною,протеневід’ємноюскладовоюдвадцятого
століття,якезарубіжніісторикитаписьменники«охрестили»всвоїхпрацяхяк
«століттявигнанців,шукачівпритулку»,«століттябіженців».Порядзпоняттям
«біженці»наЗаходідоситьчастовикористовувавсятермін«вирванізкорінням»
(англ.–«uprooted»),якийдоситьвлучновідображаєсамусутьявищабіженства,
позначаючиосіб,якізрядупричин,алеобов’язкововсуперечвласнійволі,зму
шенібулинатривалийчасабоназавждизалишитисвоюбатьківщинуташукати
притулкуначужині.Відсутністьправовогозахистубіженцівтаіммігрантівзбоку
національних держав обумовила перенесення відповідальності за їх долю на
міжнароднуспільноту.Впершецесталося85роківтому,коливмежахЛігинацій
булозаснованопершийВерховнийкомісаріатусправахбіженців.
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