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Аналізу ють ся про бле ми то ле рант ності у муль ти куль тур но му суспільстві, яка в 
умо вах гло балізації, співісну ван ня різних куль тур де далі частіше стає пред ме том і 
на уко вих, і суспільних дис кусій. 
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Ана ли зи ру ют ся про бле мы то ле рант но с ти в муль ти куль тур ном об ще ст ве, ко то
рая в ус ло ви ях гло ба ли за ции, со су ще ст во ва ния раз лич ных куль тур все ча ще ста но вит ся 
пред ме том и на уч ных, и об ще ст вен ных дис кус сий. 
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The article analyzes the problems of tolerance in a multicultural society, which in today's 
global environment, the coexistence of different cultures are increasingly becoming the subject 
of both scientific and public debate because of its ambiguous manifestations of the principles 
and application limits. 
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Розробкаконцептуальнихположеньпроблемитолерантності, яканинікоре
люється міжетнічним напруженням та почасти складною релігійної ситуацією,
соціальним розмежуванням, дедалі частіше стає предметом наукових дискусій
щодотеоретичногоосмисленнянаслідківцивілізаційноглобалізаційнихпроцесів
початку XXI століття. Загальновідомо, що процеси глобалізації неоднозначно
впливаютьнасвітовуполітику,авідповідно–нарозвитокміжнароднихвзаємин.

«У сучасних умовах світоустрою, – зазначаєО.Хеффе у статті «Політична
етика в епоху глобалізації: толерантність», – різні культури наче зрослися між
собою:наЗахідпрониклисхіднітрадиції,анаїхгеографічнубатьківщину–еле
ментизахіднихкультур.Цейпроцесохопивсферуекономікиіфілософії,наукиі
техніки, освіти, музики, літератури і мистецтва. Скоротилися відстані завдяки
комп’ютерним технологіям. Багатоманітність стилів всередині спільних стилів
життярізкозросла:удержавахзакріпилосязначенняплюралізму,з’явивсямуль
тикультуралізм,щозблизиломіжсобоюрізнікультури»1.

Зодногобоку,інтенсифікаціяміжнароднихконтактів,якізадопомогоюзалу
чення спільних ресурсів уможливлюють більш швидке вирішення важливих
питань екологічної безпеки, протистоянняміжнародному тероризму, військовій
агресії,зіншогостихійністьглобалізації,посиленняфрагментаціїсвітоустрою,
відсутність дійового контролю та колективного спрямовуючого впливу з боку
зацікавленихнаціональнорелігійнихспільнот,щозумовлюєзагостренняісную
чихризиківтасприяєвиникненнюновихзагроз.

Таккультурнійморальнопсихологічнінаслідкиглобалізації,якінасамперед
проявляютьсянаіндивідуальномурівніінезавждимаютьпозитивнийхарактер,
усилувласноїдедалізростаючоїінерційностізагрожуютьпереростиучинники
світовогомасштабу,що,усвоючергу,можепризвестидоновоїхвилітерористич
нихатак,якіостаннімчасомзавдякиінтенсифікації інформаційнокомунікатив
нихпотоківнабуваютьмережевоглобальногохарактеру.

У таких умовах не викликає подиву така частота застосування у сучасних
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політологічнихдослідженнях(порівнянозіншимитермінамипонятійногобази
су)понять«толерантність»,«ненасильство»,«терпимість»,«культурнерозмаїття,
«злагода»,«солідарність»,«неагресивність»,«справедливість», які стаютьклю
човими елементами сучасного наукового апарату. Нині більшість дослідників
глобалізаціївважають,щоподолатинегативиїїпроявуможелишетолерантність,
якаповиннастатинормативниммедіаторомувзаємодіїкожноїнаціональноїкуль
туризвикликамиглобальногосвіту.

Про актуальність поняття «толерантність» свідчить і широкий спектр його
використаннявіншихгалузяхзнання:починаючивідмедицини,психології,тео
логіїтафілософії,закінчуючинауками,якідосліджуютьрізніаспектиміжнарод
ноїтадержавноїбезпеки.

Дослідженняпроблемтолерантностіактуалізуєтьсяіпроблемами,яківплива
ютьнавнутрішнюбезпекукраїн,вимушенихрахуватисязіспецифічнимиумова
ми мультикультурності, яка вже давно стала обов’язковим елементом сучасної
цивілізації, оскільки неможливо знайти державу повністю етнічно або конфе
сійногомогенну.Інколичисленністьпредставниківіншихетнічнихчирелігійних
групнавітьперевищуєкількістьпредставниківтитульноїкультури.

Загалом політика толерантності в мультикультурному суспільстві сприяє
стабілізаціїсуспільнихвідносин,хочаінколиможедестабілізуватисуспільнеста
новищевдержаві, викликаючирізнінегативніпрояви, якіможуть загрожувати
суспільнійзлагодітанавітьнаціональнійбезпеці.

Серед стабілізуючих чинників можна виокремити такі: поперше, різні
етнічнііконфесійнігрупимаютьможливістьвноситиусуспільнудумкуелемен
ти позитивних установокщодо існуючої у державі системи владних відносин,
адміністративного устрою тощо; подруге, етнічні і конфесійні еліти можуть
запропонувати суспільству певні правила взаємин, виконання яких сприятиме
забезпеченнюзлагоди,укріпленнюстабільності,зокреманаміжнародномурівні;
потретє, у випадку загострення соціальних протиріч еліти відповідних кон
фесійнихчиетнічнихгрупможутьспрямуватинезадоволенняурусломирного
вирішенняконфлікту.

Водночассередпредставниківнетитульногоетносучирелігійноїгрупичасто
прослідковується тенденція до суб’єктивного перебільшення наслідків прояву
суспільноїдоцільностіінеобхідностітаступенязастосуваннядержавнополітич
ного примусу, негативних наслідків свого «підлеглого» становища, що прояв
ляється в заявах про соціальну несправедливість, нерівний розподіл ресурсів і
життєвих шансів, що, у свою чергу, провокує різного роду протистояння і
соціальнунапругуугомогеннонеоднорідномусуспільстві.

Відтакнині,незважаючинаприродністьіпозитивнуоцінкузбокутеоретиків
гуманістів, полікультурність викликає неоднозначну і громадянську, і наукову
рефлексію.

Зазвичайутвердженнятолерантностіусучаснихполікультурнихсуспільствах
передбачає існування спільного знаменника, роль якого найкраще виконують
загальнолюдські цінності, які трансформувалися у поняття ціннісних універ
салій.Саметолерантністьможезабезпечитифункціюсимволізаціїуніверсальних
цінностей,адаптуючиїхдосистемицінностейнаціональноїкультури.

Середзагальнолюдськихцінностейвиокремлюютьпевнікатегорії:політико
правові–демократія,справедливість,закон,правопорядок;культурні–свобода,
творчість,любов,спілкування,діяльність;моральні–сенсжиття,щастя,добро,
обов'язок, відповідальність, совість, честь, гідність; національні – державність,
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традиції,мова.
Традиційнерозуміннязагальнолюдськихцінностейполягаєвтому,щовони

непов'язуються зконкретним історичнимперіодом існуваннясуспільства,кон
кретниминаціональнимичиетнічнимитрадиціями,щогарантуєїмвідтворенняв
будьякомутипісуспільства.Зверненнядозагальнолюдськихцінностейдаємож
ливістьвийтизамежіконкретноїідеології,представленоїетнонаціональнимичи
релігійними приписами, відкриває перспективу формування нових цінностей,
забезпечує можливість відкритого діалогу з іншими культурами, уможливлює
інкорпораціюіншихцінностейувласнесуспільство.

Водночасдедаліактивнішоюстаєкритиказагальнихцінностейякнеобгрун
тованого абстрагуваннявідконкретноісторичнихобставин і вільної абсолюти
зації однієї справжньої системицінностей, актуалізована свогочасунімецьким
філософом Вільгельмом Дільтеєм, який також першим увів поняття різно
манітностірівноправнихцінніснихсистем.

НатакійпозиціїнаголошуєінімецькийдослідникОтфрідХеффе,якийзазна
чає,що«там,дестикаютьсярізнікультури,виникаєдвізагрози.Зодногобоку,
культурнийімперіалізм,якийвитісняєіпідпорядковуєіншікультури,азіншого–
культурнийрелятивізм,якийзмішуєбезвиняткусуперечливіцінності.Альтерна
тивоюцимтенденціямєпасивнаформатолерантності,заякоївизнаютьсяімирно
співіснують різні культури. Звичайно, краще визнання взаємності, ніж ототож
нення,ібільшцінноюєактивнатолерантність,якавідмовляєтьсявідтакихкри
теріївоцінки,яківіддаютьперевагупевнимцінностям»2.

Нанашудумку,толерантністьсамаєоднієюзуніверсальнихзахіднихдемо
кратичнихцінностейіможевиконуватирольчинниканенасильницькоїкомпіляції
цінностейсамобутніхкультурзтрадиціями,поглядамиінормативноправовими
приписамивідповідногосуспільства.

У соціальнополітичній практиці дотримання толерантності як норми
взаємовідносин,якунезавждиможнаобґрунтуватинаявністюспільнихціннос
тей,такожактуалізуєувагудопроблемивизначеннямежтолерантності,нафор
муванняякихвпливаютьісторичнійполітичнітрадиції,етнічнійрелігійніособ
ливості,культурнасвоєрідність,сучаснийстансоціальнополітичнихінституцій
тогочиіншогосуспільства.

Розуміннятолерантностірізниминародамитакожвиражаєрізнітипивідно
синінастроїв,залежитьвідїхньогокультурноісторичногодосвіду,щотежварто
враховувати.Томувкомпаративномудослідженняфеноменатолерантностіварто
враховуватиіцивілізаційнокультурнускладову.

Так досить просто прослідкувати лінгвістичні відмінності у трактуванні
поняття«толерантність»урізнихнародів.

Етимологіятерміна«толерантність»походитьвідлатинськогодієсловаtolero
«нести»,«тримати»,«терпіти»,якезастосовувалосятоді,колибулонеобхідно
«нести»,«тримати»урукахріч,дляпереносуякоїтребадокладатипевнихзусиль,
страждатийтерпіти.

Суттєвовідрізняєтьсятрактуванняцьогопоняттяуросійськіймові,насході
тауєвропейськійтрадиції.Так,укитайськіймовіпроявлятитолерантністьозна
чає «дозволяти, допускати, проявляти великодушністьщодо інших».Найбільш
широкугамупочуттівпоняття«толерантність»виражаєварабськіймові,девоно
вживається в значенні «прощення, поблажливість,м'якість,жаль, прихильність
доіншихлюдей».Уперськіймовітолерантністьрозумієтьсяяк«терпимість,вит
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риманість,готовністьдопримиренняізсупротивником».
Російське видання «Філософського енциклопедичного словника» трактує

поняття толерантність (від лат. tolerantia – терпіння) як «терпимість до інших
поглядів, звичок. Вона є ознакою впевненості в собі, усвідомлення надійності
власнихпозицій,ознакоювідкритостідоінших,небоїтьсяпорівняннязіншими
точкамизоруінеуникаєдуховноїконкуренції»3.

Часто у російському тлумаченні поняття толерантність присутня кон
фесіональнаскладова,зокремавсловникузаредакцієюА.Гусейнова і І.Кона.
«Терпимість – це моральна якість, яка характеризує відношення до інтересів,
переконань,вірувань,звичокіповедінкиіншихлюдей.Виражаєтьсявпрагненні
досягтивзаємногопорозумінняйпримиреннярізноріднихінтересівіточокзору
беззастосуваннятиску,переважнометодамироз'ясненняйпереконання…»4.Тут
чіткопрослідковуєтьсяморальнийаспекттолерантноговідношеннядопредстав
никівіншихнацій,народностейірелігій.

Відтак у російській мові найбільш близьким за значенням поняттю «толе
рантність»єтермін«терпимість»,щоозначаєздатність,вміннятерпіти,миритися
ізчужоюдумкою,бутипоблажливимдовчинківіншихлюдей.

Ванглійськіймовітермін«tolerance»порядзтерпимістюінтерпретуєтьсяяк
«допускати»5. Отже, у цьому терміні вже прослідковується ідея межі, до якої
можнатерпітиіншулюдинуабоявище,якщовонинезрозумілі,викликаютьзди
вування,неприйняттяабосупротив.Тобтованглійськіймовітолерантністьозна
чаєготовністьбезпротестусприйматиособистістьаборіч.

Уфранцузькіймовіцейтермінрозумієтьсяякповагадосвободиіншого,його
думок,поведінки,політичнихаборелігійнихпоглядів.

НімецькийдослідникО.Хеффепояснюєтолерантністьяктерпимевідношен
нядотих,чиїпоглядиабопереконаннявідрізняютьсявіддумкиінших.Напрак
тицітолерантністьсимволізуєзаборонуетнічноїірелігійноїдискримінації6.

Відтак органічні складові толерантності  прояв терпимості і поважного
відношеннядолюдейнезалежновідїхньоїрелігійноїінаціональноїналежності,
досягненняміжнимивзаємноїзлагодибезвикористаннянасилля.

Нанашудумку,усівизначеннятолерантностіпозбавленіакцентуаціїнанай
важливішійїїскладовій–меті,якувонаповинназабезпечувати.

Проекція толерантності у суспільнополітичну площину, що проявляється у
політицімультикультуралізму,нанашепереконання,можедатидещобільшраціо
нальнеїїтлумаченняякфеномена,який,зодногобоку,відображаєхарактервзає
мовідносинісоціальнополітичноїдіяльностісуб’єктівмультикультурноїполіти
ки, зокрема соціальних, етнічних, конфесійних груп і окремих громадян, що
виражається в їхній терпимості, взаєморозумінні і злагоді, а з іншого  суттєво
впливає на стан захищеності і особистості, і суспільства, і держави,що прояв
ляєтьсяукомфортномуібезпечномуспівіснуванні,повазідозаконів,традицій і
звичаїв.

16лютого1995р.уПарижі185державами–членамиЮНЕСКОбулапідпи
санаДеклараціяпринципівтолерантності,уякійостаннярозумієтьсяяк«повага,
прийняттяіправильнерозуміннябагатоманітностікультурнашогосвіту,наших
формсамовираженняіспособівпроявулюдськоїіндивідуальності»,щопередба
чає терпиме відношення до інших національностей, рас, кольорушкіри, статі,
віку, мови, релігії, політичним чи іншим поглядам, національному чи іншому
походженнютощо.

ВодночасуПреамбуліСтатутуООНтолерантністьрозумієтьсяяквмінняпро
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являти терпимість і жити разом, в злагоді один з одним, як гарні сусіди. Таке
розуміння толерантності, на нашу думку, актуалізує насамперед проблему
успішноїінтеграціїлюдинивіснуючусистемусуспільнополітичнихвідносин,з
якою,нажаль,незавждивсетакпросто,томущоподвійністандартиурозумінні
толерантності провокують негативні поведінкові реакції саме з боку тих, хто
власне і повинен виступати активнодіючим зацікавленимсуб’єктом інтеграції.
Обмеженнятолерантності,якзазначаютьросійськідослідники,необхідненавіть
тоді, коли йдеться про фундаментальні гуманістичні цінності, абсолютизація
якихможевиявитисянеменшризикованою,ніжнігілістичнедонихвідношення
чиїхрелятивізація.Щобтолерантністьмогладієвовиконуватисвоїфункції,вона
повиннавключатисуттєвіелементинетерпимості.Такапарадоксальнадіалектика
передбачаєпоєднаннятолерантностізнетерпимістюдоявищ,вякихзакладено
загрозливий потенціал: злочинності, тероризму, ксенофобії, расизму тощо –
«нетерпимістьдонетерпимості»7.

Толерантність передбачає добровільне слідування правилам поведінки, не
завждивідображенимуконституційноправовихдокументах,усилусприйняттяїх
яксправедливихінеобхіднихумовдемократизаціїсуспільстваіутвердженнятоле
рантності,щонасампередзалежитьвідвідповіднихсвітогляднихзмінтапсихо
логічноїтрансформаціївнутрішньоінтенційнихспонукуструктуріособистості.

Толерантне ставлення до свободи та індивідуальності іншого повинне бути
лише частиною свободи, якою володіє все суспільство, нація, держава. Так,
Г.В.Ф.Гегельписав,щоприроднасвободаєдикою,незаснованоюназаконісво
бодою. Справжня свобода ґрунтується на залежності від закону; людина може
бутивільноютількиякчлендержави.Воднійзглав«Феноменологіїдуху»«Сво
бодаіжах»філософзазначає,щорезультатнічимнеобмеженоїсвободи–абсо
лютнийжах8.Передумовасвободи–необхідність–трансформуєтьсявсвободу
тоді,колиформуютьсяпевніумови,заякихвонаможестатиосновоюлюдської
діяльності.

Отже, завдання утвердження толерантності в умовах мультикультуралізму
актуалізується такими положеннями: поперше, врахуванням відмінностей у
розумінні поняття «толерантність» у конкретну культурноісторичну епоху,що
визначається рівнем розвитку продуктивних сил, ступенем наукового пізнання
об’єктивних процесів розвитку природи і суспільства; подруге, соціальним і
політичним устроєм, існуючою нормативноціннісною системою суспільства;
потретє, трансформацією традиційного розуміння універсальних цінностей, у
якомунайбільшуувагуповиннобутиприділеноможливостіїхненасильницької
імплементації у будьяку самобутню культуру (і ту, яка інтегрується, і ту, яка
піддаєтьсяінтеграції)безїїруйнації;почетверте,цінностісамобутньоїкультури
повиннінесуперечитиякуніверсальнимцінностям,такіпоняттютолерантність
загалом, що передбачає врахування рівня і меж толерантності; поп’яте, толе
рантністьпередбачаєпевне«вростання»людинивіснуючукультуруінорматив
ноціннісну систему, дотримання відповіднихправилповедінки,щоне супере
читьтрадиціїдомінуванняправісвободлюдинивдемократичномусуспільстві,а
лише забезпечуєфункціонування толерантності в соціумі.Тільки так індивіду
альнасвободалюдиниможестатисправоювсієїдержави.
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