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Дослідже но сутність, при ро ду, фор му вання та роз ви ток інсти тутів де мо кра тич
но го пра ва. Пе ред ба че но декілька підходів (про сто ро воча сові виміри, фор ми ви ра зу, 
про го ло шен ня та ре алізація прав, сво бод та за кон них інте ресів лю ди ни). Ок ре мим век
то ром де мо кра тич но го «на си чен ня» пра ва стає досліджен ня ка те горії «пра во вий кон
ст рук тив».
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Ис сле до ва но сущ ность, при ро ду, фор ми ро ва ние и раз ви тие ин сти ту тов де мо кра
ти че с ко го пра ва. Пре ду с мо т ре но рас кры тие те мы с ис поль зо ва ни ем не сколь ких под хо
дов (про ст ран ст вен новре мен ные из ме ре ния, фор мы су ще ст во ва ния, про воз гла ше ние 
прав, сво бод и за кон ных ин те ре сов че ло ве ка). От дель ным век то ром де мо кра ти че с ко го 
«на пол не ния» пра ва ста но вит ся ис сле до ва ние ка те го рии «пра во вой кон ст рук тив».
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Analysis is devoted to research of essence and nature. Formation and development of 
institutions of democratic rights. Provided the disclosure of threads using several approaches 
(spacetime dimensions, the forms of existence, declaration of rights, freedoms and lawful 
interests of a person). Individual vectors of the democratic "content" becomes law research 
category of "legal constructive".

Keywords: right, democratic right of law, the approaches to the analysis of the essence 
of law and legal constructs.

Не буде перебільшенням зауважити, що терміни «демократичне право»,
«демократичнаправовасистема»,«демократчинінорми»зустрічаютьсямайжев
кожномунауковомудослідженні,нормативноправовомуакті,абоконкретизую
чому їх коментарі. Демократична «обкладинка» до кожного термінопоняття в
царині права є доволі знайомою.Проте легкопересвідчитися,що самепо собі
визначення абоприйнятне в науці – дефініція демократичного правамайжене
зустрічаютьсяувітчизняномуправовомуполі.

Природно, що «теоретичний калейдоскоп», понять, дефініцій та правових
конструкційабоїхвідсутністьпризводитьдоневизначеностіурозумінніправо
вихявищ,щобезпосередньопозначаєтьсянаправовомурегулюванні,породжує
залежно від ситуації то правовий нігілізм, то правий ідеалізм, то владний
суб’єктивізм,тоуявупробезсилляправа,щозаважаєйогоадекватномусприйнят
тю у нашому суспільстві. В такому стані речей можна звинуватити не тільки
суспільство, пересічного громадянина або вади культурного розвитку вцілому,
алейбезпосередньосамихправознавців,якідосінесформулювалистабільніуяв
ленніпрокатегорії«право»,«демократичнеправо»аргументованіпідходищодо
сталихознакрозмежуванняправаізакону,законуіправовогозакону,позитивно
гоіприродньогоправатощо.
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Нанашпогляд,відповістиобґрунтованонаціпитанняможливотількизасто
совуючидекількапідходів,абонапрямів,абоформатіврозгляду.Зупинимосяна
одному з них, пов’язаному з просторовотемпоральними характеристиками.
Заглибимося в історичну ретроспективу. Ще в Законнику Хаммураппі (18 ст.
дон.е.) зазначалося,що призначення права в тому,щоб «сильні» не ображали
«слабшого»1.

Певнідемократичні«мотиви»зустрічаютьтакожвіншихзаконахСтародав
нього світу. Про своєрідну демонстрацію демократизму права свідчить також
норма Законника Ешнунни (20 ст. до н.е.), яка встановила мінімальну місячну
заробітнюплатуприблизно50г.срібла2.Цікавіприкладніхарактеристикивище
зазначеногоможнавіднайтивправіСтародавньоїГреції.

Розвитокправа вСтародавнійГреції деякі вчені називають«розквітомпра
ва»3. За законом 410 р. до н.е. кожний, хто намагався скинути демократію в
Афінахоголошувавсяпозазакономійогоможнабулобезкарновбити4.«Обман
народу»,щовиражався,наприклад,унечеснійповедінціораторавнароднихзбо
рах,мігспричинитипроцеспроейсангелію»5.Помилковийнаклепусправахпро
політичнізлочинидававпідставипритягтиправопорушникадосудузаобвинува
ченнямусикофантії6.

Середдемократичнихнастановафінськогоправа:обов’язковаротаціяпосадо
вихосіб,неможливістьобійматиодночаснодвіібільшепосад,обов’язковафінан
совапідзвітністьпосадовцівтощо.ЩеодинпроявдемократизмуправаСтародав
ньої Греції, пов’язаний із запровадженням інституту захисників (логографів)7.
Представники логографії, вивчаючи психологічні особливості підзахисного і,
застосовуючизнанняправа,писалипромови,щовикористовувалисяпідзахисни
ми у суді. Серед прикладів демократичних засад у розвитку римського права
хотілосябзгадатипровідмінуоплатизаборгованостейсвоєю«кров’ютаплот
тю»,відшкодуванняпоборговійкабаліз321р.дон.е.здійснювалосявиключно
майномборжника.

Щеодниметапомнашляхудемократичногорозвиткуправаможнавважати
його демістифікацію. Право поступово, з площини «небесного» переходить у
площину«людського»:виникненнятарозвитокпроцедурнихзасадправавплива
ютьнабільшучіткістьтаорганічністьправовоїматерії.Право«дозволяє»,«забо
роняє», «карає» відповідно до волі жреця, хазяїна, господина, домовладики.
Поступово припиняються процеси проти «винних» тварин, «травневих»жуків,
неодушевленнихпредметів.

Можна було б продовжити аналізувати просторочасові виміри демократи
зації права, проте, нам здається, що в рамках цієї статті важливішим буде не
стільки інетількиретельнийхронологічнийаналіз, скількисамедемонстрація
сукупності підходівдо визначення якпроцесудемократизації права, так і його
природи,змістутасутності.Щеоднимракурсомдемократичного«наповнення»
праваєрозвитокіудосконаленняформйоговиразу,абоджерельноїбазинапев
нихетапахправовогорозвитку.

Єдиним засобом реалізації права є його універсалізація, поширюваність на
всіх:адже,якщоправовінорминевизначаютьсяякспільніправилавзаємовідно
син, то вони взагалі ігноруються, будучи позбавленими статусу суспільноне
обхідних нормативних засад8. В свою чергу така «універсалізація» передбачає
відповідну«формалізацію»правовоїнормативності:«формула–цемоваправа,
спосібйогоіснуванняйрозвитку».Хоча«…правоневичерпуєтьсяформулою.
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Але воно зажди намагається виразитися у формулі й відобразити у ній певні
соціальнівідносини,якчіткі,яснійоднозначніправовідносини».Тому,безфор
мул,посутінемаєйправа,залишаєтьсятількиабстрактнаідеясправедливості,
яканемаєконкретнихформзастосування9.

«…Існує закономірністькореляціїобразулюдинитаобразуправа».Суть її
полягаєв тому,щотойчи іншихобразправачикартинисвітуправа,праворо
зуміння,атакожвизначувананимправовасистемаорієнтуютьсянапевнийобраз
людини(абоконцепціюсутності,природилюдини)івідньоговедутьсвійвідлік
яквідпочатковоїточки10.

Зрозвиткомізміцненнямдемократичнихінститутів,право,щоїхвіддзерка
лювало,набуваловсебільшоїякості іформальноївизначеності,аотже–більш
стабільнихправовихформсвоговиразу.Відархаїчнихнорм,звичаєвогоправово
горегулюваннядонормативноправовихвзірціврегулюваннясуспільнихвідно
син. Історія нормативноправового акту, зокрема, закону, як явища правової
дійсності,зупевненістюможнарозглядатиякісторіюдемократичногоправа.

Юридичноюпередумовоюдіїджерелправаєїхчинністьякозначаєнаявність
унихюридичноїсили,нормативностітазагальнообов’язковогозначеннядовико
нання11.

Цікавимпідходомдозазначеногорозглядуможнавважатитакожнасиченість
правовоїтканиниспочаткупроголошенимиазгодомзабезпеченими,гарантовани
ми правами, свободами та законними інтересами суб’єктів певного демосу.
Історіядемократизаціїправа–цеісторіяборотьбизапевніправа.Починаючиз
вчень стародавніх мислителів (Платона, Арістотеля, Полібія тощо) і до наших
часівфілософи,соціологи,політики,правознавцінамагалисяосягнутисутність,
проблеми реалізації та захисту прав людини, окреслити її історичні межі та
сучасніпараметри.

Не вдаючись до хрестоматійного переліку історикоправових документів
(Декларацій, Білей, Хартій, Маніфестів) хочемо зазначити, що їх об’єднують
спільнірисищодозахиступравісвобод,аотжеспільнийдемократичнийправо
вийрозвиток.

Щеоднимпідходом,наякомухотілосябзупинитисядетальнішевсферівиз
наченнядемократичнихправєбезумовно,нашінаявніуявленняабоочікування
віддієвостіправатаефективностіправовихнорм.

Нашіочікуваннявіддієвостісучасногоправа,відчуттязахищеностікожним
(відякостімедичногообслуговуваннядоналежнихумовпраці),гарантований і
забезпечений,відповіднодорівняцивілізованихдержав,перелікправ–всеце,як
ібагатоіншихскладових,вкладається,нанашпогляд,впоняття«правовийкон
структив». На жаль, дана правова категорія ще не стала об’єктом ретельного
дослідження івивченнясучасноїправовоїдоктрини,хочавцьомувідчувається
нагальнапрактичнапотреба.Покликанням,«місією»прававзагалі,його«конст
руктивним» навантаженням, зокрема, сьогодні, в першу чергу, є досягнення
соціальної стабільності в суспільстві. Саме ця правова категорія найбільш
пов’язана ізреалізацієюзавданьсоціальногорозвитку,відображаєстан іумови
функціонуваннясучасногосуспільствавцілому.Адже,життящеразпідтвердило,
щонеможнакеруватисялишесамимиблагиминамірами,прискорюватихідпере
творень,ігноруватисвітовийдосвідівідриватисявіджиття.Доситьвиразноюв
цьомуаспектієцитатазтворчостіБ.А.Кістяківського:«Унашій«багатій»літе
ратуріминулогонемаєжодного трактату,жодногоетюдупроправо, якімалиб
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суспільне значення. Наукові юридичні дослідження у нас, звичайно, були, але
вонизавждискладалинадбаннялишефахівців…Ітепер,втійсукупностіідей,з
якоїскладаєтьсясвітогляднашоїінтелігенції,ідеяправаневідіграєжодноїролі.
Літератураєсамесвідкомцієїпрогалинивнашійсуспільнійсвідомості»12.Отже,
демократичнеправопов’язанезглибиннимипотребамиіінтересамилюдейщодо
упорядкуваннягромадськоготаприватногожиттявідповіднодоїхзагальноїволі.
Воноповинноміститивсобіправатасвободиособистості,гуманізм,соціальну
справедливість,історичнустійкістьінадійністьсуспільнихпроцесів.

Більшетоговідефективноговпровадження іреалізаціїнастанов«конструк
тивного» права, безумовно, залежатиме виконання демократичною державою
ролі соціального арбітра, «улаштовувача справ багатьох», її здатність знімати
соціальнунапругу,уникатигострихсоціальнихконфліктівтощо.

Враховуючивищевикладене,спробуєморозглянутидеякіпитання,пов’язані
іззазначеноюкатегорією.Середбагатьохпроблемсьогоденнявправовійсферічи
неосновнемісцепосідаєпроблемаподолання,або,хочабпослабшанняпроявів
правовогонігілізму.Вченііпрактичніпрацівникидоситьретельно(іцезаслуго
вуєнаповагу)дослідилийогокорені,витоки,природу.Проте,подолатицеявище,
яквонистверджувають,єдоволіскладно.Нанашпогляд,кожнапроблема,для
того, щоб бути вирішеною, повинна, в першу чергу, не «замовчуватися», а
«вирішуватися»,першимкрокомдочогоєїїобговореннягромадськістю.Якнам
здається,неслідбутиакадемічнимвченим,щобзрозуміти,щопитання,пов’язані
зправовимнігілізмом,іншимидеформаціямиправовоїсвідомості,невиникалиб
всучасномупросторовочасовомуполітакчасто,якбиправоефективновикону
валосвоїосновніфункції–регулятивнутаохоронну.Нажаль,правовийнілігізм
виникаєсамевнаслідокнедосконалостікожноїзних.

Зрозуміло,щовтихсуспільствах,деправовийнігілізмвідтворюєтьсясамою
державою у відповідних масштабах (антидемократичний політичний режим),
дуже важко, майже неможливо виховати позитивне ставлення до права серед
населення,оскількипідправомневірнорозуміютьтойпорядок,тіприписи,які
встановлюються законами і відомчими нормативними актами. Саме тоді в
суспільствівиникаєбуденний,масовийправовийнігілізм.Крімтого,встановлені
державоюприписинедотримуютьсядержавнимижорганами,відомчимиіпоса
довимиособами.

Сучасне українське суспільство характеризується багатьма різними про
тиріччями,середякихспостерігаєтьсяприйняттязначноїкількостінормативно
правових актів і в тойже час розповсюдження тотального правового нігілізму.
Причомуприйнятізаконивідвертоігноруються,порушуються,невиконуються,
їхнеповажаютьінецінують.

Існує точка зору,що такі антиправові настанови і стереотипи є елементом,
властивістю суспільної свідомості і національної психології… відмінна особ
ливістькультури,традицій,способужиття13.

Однимзвідправнихмоментівтутвиступаєзневажливе,високомірне,скептич
несприйняттяправ,оцінкайогонеякбазової,фундаментальноїідеї,аякдруго
рядногоявищавзагальнійшкалілюдськихцінностей,що,всвоючергу,характе
ризує міру цивілізованості суспільства, стан його духу, світогляду, соціальних
почуттів,звичок.

Стійка недовіра у високе призначення, потенціал, універсальність, можли
востіінавітьнеобхідністьправа–такийморальнопсихологічнийгенезисданого
феномену.
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Важкосперечатисязтим,щоправовийнігілізммаєвнашійкраїнісприятливі
умови, відповідне підґрунтя, і, навіть, до деякої міри, виправдовується такими
явищами,яквідсутністьстійкогоправопорядку,порушенняправовихприписівна
рівнічиновниківвисокогорангу,зловживанняслужбовимиобов’язкамивисоких
посадовців. Коливання настроїв наших соціумів завжди були доситьширокого
діапазону від повного правового нігілізму, до повного захоплення, не менш
шкідливогоправовогоідеалізму.Ідеязаконуасоціюєтьсязглавоюдержави,ане
зюридичниминормамитаприписами.Всуспільнійсвідомостіправо–цете,що
походитьвіддержавноївлади,власнеє«наказом»влади.

Проте,доволіпростоюізрозумілоюєдумка:якщоправоефективнозахищає
праваізаконніінтересиособи,проблемаправовогонігілізмунебудевідчуватися
такгостро,абонебудевідчуватисявзагалі.

Існує стародавній латинський вислів, який в перекладі на українську мову
виглядаєтак:«Наврядчиможебутистворенийзакон,якийзручнийдлякожного,
але, якщо він гарний для більшості, то він корисний»14. Закон створюється і
забезпечується органами державної влади з метою задоволення юридичних
потребіінтересівсуспільствавцілому.

Звідсищеоднапов’язаназпершоюпроблемою–проблемасприйняттяправа.
Багато в чому успіхи демократичних перетворень залежать від того, наскільки
правовсуспільствіпідтримуєтьсятаповажаєтьсярізнимисоціумамитакожним
індивідом,зокрема.

«Право цивілізованих народів», що дієво захищає права, свободи і законні
інтереси не може не прийматися як кожним пересічним громадянином, так і
суспільствомвцілому.

Щеоднимаспектом«правовогоконструктиву»є,безумовно,програмиправо
воговсеобучу іправовоїосвіти (кожнийзцихнапрямів заслуговуєсьогодніна
додаткове осмислення і практичне впровадження), що дозволятиме кожному
пересічному громадянину усвідомлювати правові можливості, користуватися
правомізахищатисвоїправатазаконніінтересивідповіднодорозвиткудемокра
тичноїдержави.

Розуміючинагальністьінеобхідністьвивченнякатегорії«правовийконструк
тив» сучасною доктриною, хочемо звернути необхідну увагу на проблеми,
пов’язанііззагальнодоступністюдемократичногоправа,правовихнорм,аботакі,
щовиникаютьвнаслідокнедосконалостіпонятійногоапарату,окремихкатегорій,
термінопонять,взагалідефініцій.

Сьогоднівправовійплощиннівизначення«правовий»,«законодавчий»,«нор
мативний», «юридичний»вживаються як синоніми.Тимчасомціправові кате
горіїмаютьвласнетеоретичнеіпрактичнезначення,природу,впливаютьнастан
ірівеньправовогопрогресу.Крімтого,незавждивеликакількістьдокументівз
різнимдефініційнимрядомщодоправовогорегулюваннятогочиіншогопитання,
свідчитьпроте,щотакерегулюваннядійсновиникло15.

Сформульоване юристами Стародавнього Риму положення, відповідно до
якого«правоможеіповиннобутивизначеним»(ДигестиЮстініана),єактуаль
нимдлябудьякоїправовоїсистеми.Принципвизначеності,точності,однознач
ностіправовоїнормивважаєтьсягарантієюміцногоправопорядку,оскільки,коли
кожномучленовісуспільствазрозумілійогоправаіобов’язки,вінмаєпевнусво
бодудійірішеньумежахправовогопростору.Правовийпростір,усвоючергу,
заданий словом, тими мовними формами, які використовуються законодавцем
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для вираження загальнообов’язкових правил поведінки у демократичному
суспільстві.

Законотворення часто оминає професійних розробниківюристів і тому
нерідкозаконистаютьвтіленнямполітичноїволіпарламенту.Прицьомузалиша
ютьсяпозаувагоюправоваекспертизаіпринциписистемностіправовогорегулю
ваннясуспільнихвідносин,прощойтиметьсядалі.

Оцінюючиспіввідношенняоб’єктивногоісуб’єктивногоуформуваннісисте
мизаконодавстваУкраїни,слідвідзначити,щопроблемизаконотворчостіпочина
ютьсязпочатковоїстадії–виникненняправовоїідеї.Недалекимвідістиниможе
бутиневтішнийвисновокпроте,щодедаліменшемиспостерігаємонаявністьу
законотворчостідоктринальногопідходузбокусуб’єктівзаконотворчоїініціати
ви.Аджеправовоюдоктриноюрідкокеруютьсяузаконотворчійпрактиці.

Спробуємозупинитисятакожнапрактичномубоцізазначеноїпроблеми.
Розглянемощеодинаспект,безпосередньопов’язанийзнашоюпроблемати

кою.Доситьвідомимявищемнашогосьогоденняєтакзвана«тіньоваекономіка».
Цейтермінєдоситьвідомимірозповсюдженим,щезстародавніхчасів.Неменш
розповсюдженимєсьогодніявище«тіньовогоправа»,«тіньовоїнорми»тазако
нотворчості,щоїхвіддзеркалює,хочаціявищазамовчуютьсясучасноюнаукоюі
необговорюютьсянапрактиці.Мова ідепроте,щопевнагрупапредставників
«великого бізнесу» або партійного представництва замовляють той чи інший
законопроект,якийчастогустообслуговуєпотребипевноїсоціальноїгрупи.

Впроцесілобіюваннявінпредставляєтьсявищомупредставницькомуоргану
України,внаслідокчогореальноможез’явитисяіз’являється«неконструктивна»
правова норма, яка не потрібна пересічним громадянам країни, суспільству в
цілому оскільки нормативноправовий акт обслуговує приватні корпоративні
інтереси.Наврядчивінєпроявомдемократичногоправа.

Крімтого,слідрозуміти,щотакийнормативноправовийактєнерідкопідста
воюдлявнесеннязмінідоповнень,інколивцілунизкуіншихнормативнихактів,
а звідси відсутність конструктивного регулювання багатьох назрілих проблем,
або,щегірше,прогалиниврегулюваннітихвідносин,якіцьогонеобхіднопотре
бують.Є загальновідомим,щопевні групи олігархів використовуючи «особли
востіприватизації»,щовідбуласявкраїні,створилиумовидлябезперешкодного
свогозбагачення.Зцієюметоювониодержалиможливістьсправлятисерйозний
впливнетількиназаконотворчіінормотворчіпроцеси,алей,щоособливоваж
ливо,наформуваннякадровоїполітикидержави.

На наш погляд, є досить просте і вдале, принаймі щодо перших кроків,
вирішенняцьогопитаннянакористь«правовогоконструктиву».Цекатегорична,
законодавчозакріпленанеобхідністьекспертноїоцінкикожногозаконопроектув
такихпровіднихнауковихцентрахдержави,якІнститутдержавиіправаім.В.М.
Корецького НАН України, Інститут законодавства Верховної Ради України,
Національна академія правових наук України тощо. Тільки після експертного
узгодженнявзазначенихінституціяхбудьякийзаконопроектповиненстатипред
метомобговореннявищимпредставницькиморганомдержави.

Ще один аспект практичного боку досліджуваної проблематики. Однією з
конструктивних дій демократичного права є правова регламентація соціальної
відповідальності бізнесу. Безумовно, державному втручанню в економіку слід
матипрофесійнийікваліфікованийхарактер,воноповинноздійснюватисязасо
бамипостійноїнормотворчоїдіяльності.Відоміспеціалістивважаютьнеобхідним
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закріпленнявладнихповноваженьдержави,щоб«захиститиполітику,щопрово
дитьсявінтересахістинногопрогресу»,анеокремихолігархів.Нажаль,сьогодні
Українуназиваютькраїноюз«репресивноюекономікою»16.Зрозуміло,щоатакій
країні досить суттєвими є проблеми, пов’язані з соціальною сферою, зокрема,
наприклад,демографічноюполітикою,якадодеякоїміри,безумовно,відображає
майбутнєкожноїнації.

Серед країн членів СНД рівень приросту населення виглядає наступним
чином:

Слід наголосити, що
ефективність правового
регулюваннязовсімнеполя
гаєвпостановцівсеновихі
нових проблем або пропо
зицій нових реформ, тим
більше в гострій, драма
тичній, протиборній формі,
що сьогодні властива суча
сним можновладцям.. Одні
продукують перманентні
реформи без підведення
підсумківхочабоднієїзних,
іншікритикують,аленепро
понуютьнапротивагунічого
реального. Самфакт виник

неннятієїчиіншоїкризовоїситуації,незавждиє,якпоказуєісторія,наслідком
закономірнихпроцесіврозвитку,анайчастішебуваєрезультатомтого,щовчасно
небулипоміченіновіпотреби,інтереси,умовитафакторисуспільноїжиттєдіяль
ності17.Дляцьоговкрайнеобхідно,щобдержавапостійноіоб’єктивновивчала,
аналізувала і оцінювала розвиток громадських, колективних і індивідуальних
потреб, інтересів і цілей, знаходила кошти, ресурси та раціональні форми їх
здійснення.

Слідобов’язковозазначити,щопевнийефект,очікуваннявідудосконалення
правовогорегулювання,втомучислі,зурахуванням«правовогоконструктиву»,
можливийлишеізрозглядомвідповіднихкритеріїв,напідставіякихможнабуло
б«вимірювати»об’єктивізацію«правовогоконструктиву»івисловлюватизпри
воду нього достовірні та обґрунтовані судження. Це тим більш необхідно,
оскількивсуспільствідоситьпоширенимиєсуб’єктивістські, інколи«смакові»
абокорисливіпідходидодержавноправовихявищ.

На нашу думку, враховуватися повинні, в першу чергу, критерії загальної
соціальної ефективності. Такі критерії, з одного боку, об’єктивно пов’язані з
потребами,інтересамитацілямисуспільногорозвитку(якзагальнонаціонально
го, так і регіонального), а з іншого – даютьможливість бачити (і вимірювати)
задоволення(здійснення,реалізацію)назрілихпотреб,інтересівіцілейкожного
членасуспільства.Саме«конструктивнеправо»,якщовоноєтаким,будесвідчи
типрозабезпеченнядинамічногоігармонійногорозвитку.

Отже,підсумовуючипевніроздумиіззазначеногопредмету,хочемовизначи
ти необхідні, проте, не абсолютні критерії більшого або меншого коефіцієнта
корисноїдії«конструктивного»демократичногоправавсуспільстві:підвищення
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Назва країни Індекс народжуваності 
на 1000 людини

Таджикистан 32,65
Узбекистан 26,36
Азербайджан 20,74
Казахстан 16
Молдова 15,7
Арменія 12,07
Білорусь 11,16
Грузія 10,41
Україна 8,82



ролі Конституції як документа безпосередньої, прямої дії, об’єктивної бази
діючого законодавства, системоутворюючого фактора українського правового
простору; встановлення цілей соціального розвитку, прийняття конкретних
заходівпоїхдосягненнюзасобамирозробкийприйняттяобґрунтованихконцеп
туальних підходів до розвитку економікиУкраїни; зміцнення закону, удоскона
лення методології і техніки законотворчості, методики і технології прийняття
нормативноправовихактів,забезпеченняясностідоступностіірозуміннянорма
тивноправового матеріалу, удосконалення окремих дефініцій, термінопонять,
правових конструкцій; формування режиму законності з відповідними
організаційними, інформаційними, моральними, соціальнопсихологічними і
іншимимеханізмами,щоїїутверджують,гарантують,захищаютьівпроваджують
в усі сфери життєдіяльності людини; закріплення та забезпечення реальної
рівності різних форм власності; підвищення ефективності судової системи,
зміцнення та удосконалення системи правоохоронних органів, пов’язаних із
застосуваннямпримусудляпоновленняпорушеногоправа;правовевизначення
коласуб’єктівринковихвідносиніїхповноваженьвпроцесівиникнення,зміни
чи припинення різних правовідносин; взаємодія міжнародного і національного
законодавствправовихсистемсучасності,уніфікаціяправовихстандартів,удос
коналеннямодельнихактів;розвитокправовоїсвідомості,правовоїобізнаності,
правової культури, загальної культури, щодо зменшення проявів правового
нігілізмутаморальногонігілізму,іншихдеформаційправовоїсвідомості;удоско
налення інститутів юридичної відповідальності; розвиток особистості і грома
дянськогосуспільствавцілому;удосконаленнягендернихвідносин,впроваджен
нягендернихєвростандартіввполітикудержави.

Втакийспосіб,ненаполягаючинаабсолютнійбеззаперечностівисловлених
роздумівтапозицій,хочемозазначити,щодослідженнякатегорії«демократичне
право» повинно відбуватися тільки з урахуванням різних підходів та напрямів
розгляду (від історичного розвиткудодієвостіправовихнормв сучаснихумо
вах).Відтакнеузурпуючиіншихрізнихроздумівіпозиційіззазначеногопредме
та,хочемонаголосити,щоодинізракурсіврозумінняприроди,сутності,змісту
демократичногорозвиткуправасьогоднієйого«конструктивне»навантаження,
здатністьдо конструктивної дії зметою захиступрава, свобод і законних інте
ресівособи.

1.Иль ин А.В., Мо ро зо ва С.А.Изисторииправа:Учеб.пособ.–СПб.,1996.–С.43.
2. Чер ни лов ский З.М. Хрестоматия по всеобщей истории государства и права. –М.,
1996.–С.9.3. Иль ин А.В., Мо ро зо ва С.А.Изисторииправа:Учеб.пособ.–СПб.,1996.–
С. 86. 4. Оніщен ко Н.М., Та ра хо нич Т.І., Пар хо мен ко Н.М., Ма ка рен ко Л.О. Інститут
юридичноївідповідальностіудемократичнихправовихсистемах.–К.,2009.–С.167.
5. Бо с тан Л.М. Притягнення оратора до суду // Історія держави і права зарубіжних
країн:Навч.посіб.–К.,2004.–С.129.6.Си ко фан тивАфінахвперіодрозквітудемо
кратіїбагаточисельнийкласпрофесійнихнаклепників//Ілюстрованийенциклопедич
нийсловникФ.А.БрокгаузаіІ.А.Ефрона.–М.,2009.–С.224.7. Логографиіперекладі
згрецькоїмовиозначаєтой,щопишепромови.8. Тімуш І.С. Інтегральнийпоглядна
право.–К.,2009.–С.178.9. Коз ловсь кий А.А.Гносеологічніпринципиправа//Пробле
мифілософіїправа.–2005.–Т. ІІІ. –№12.–С.3244.10. Мак си мов С.И.Правовая
реальность: опытфилософского осмысления. –Х., 2002. –С. 195196.11.Дія права:
інтегративнийаспект/Підред.Н.М.Оніщенко.–К.,2010.–С.177.12. Ки с тя ков ский 
Б.А.Взащитуправа(интеллигенцияиправосознание)//Вехи.ИнтеллигенциявРоссии:
Сб.статей (19091910гг.).–М.,1991.–С.110. 13. Те о рияправаигосударства.–Х.:

10 Держава і право • Випуск 51



Одиссей,2006.–С.389.14. Ла тин скаяюридическаяфразеология.–М.,1979.–С.263.
15. Со  ро кин В.Д.Правовоерегулирование:предмет,метод,процесс(макроуровень).–
СПб.,2003.–С.51та ін.16. Ме ле хин А.В.Теориягосударстваиправа.–М.,2007.–
С.547.17. Ата ман чук Г.В.Теориягосударственногоуправления.–М.,2010.–С.445
446.

11Юридичні і політичні науки


	Розділ 1. ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ І ПРАВА
	Н. М. ОнІщенко. До питаннЯ про розвиток демократиЧного права


