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Появление в современной многонациональной Украине подобных научных исследований следует 

только приветствовать. Издание данных монографий позволяет на примере одного из крупнейших регионов 
Российской империи, СССР и независимой Украины проследить многие процессы, так или иначе, 
относящиеся к этнонациональной политике государства. 

В качестве объекта своего исследования автор осмелился избрать наиболее сложную, но, несомненно, 
актуальную в общественной жизни современного государства. Национальные отношения, национальная 
политика в любом государстве на протяжении всех исторических этапов порождали многие проблемы, 
вызывали ожесточенные дискуссии. И здесь нам представляется вполне закономерным, что автор 
сосредотачивает свое внимание на двух важнейших аспектах: этногосударственном строительстве и 
этнонациональном развитии в Крыму. Крым в рассматриваемое время, оставим в стороне его 
геополитическое положение, являлся многонациональным регионом, при этом, как ни в каком другом 
регионе Советской России, ни одна из наций не имела абсолютного большинства. В этой связи Крым мог 
быть хорошим "полигоном" для осуществления провозглашенной большевиками своей национальной 
политики. 

Рецензируемые монографии хорошо структурированы, снабжены информационными таблицами. 
Между тем, таблицы не всегда дают полную динамику изменений, происходивших в регионе. 

В монографиях автор использует значительное количество документального материала, что позволяет 
создать достаточно полную картину не только этнонациональной политики государства, но и проследить ее 
результаты, показать взаимоотношения представителей различных национальностей в сферах 
хозяйственной, бытовой, культурной и образовательной деятельности. 

На наш взгляд, автор довольно удачно находит примеры из жизни населения Крымского полуострова, 
которые с одной стороны характеризуют политику государственных органов власти в разрешении 
национальных проблем; с другой - показывают конкретную работу местных органов власти по 
претворению в жизнь определенной политики государства. При этом, автор стремится не скрывать 
промахи, допускаемые местными органами власти при решении как задач советского строительства, так и 
хозяйственного развития, указывает на неподготовленность конкретных исполнителей, что негативно 
сказывалось на удовлетворении желаний представителей различных национальностей. Можно согласиться 
с мнением автора о том, что односторонний подход, т. е. удовлетворение потребностей только одной из 
наций так или иначе приводит к определенному ограничению последней. 

Однако, значительный фактический интересный документальный материал монографий, его трактовка 
и изложение автором вызывают некоторые вопросы для дискуссии. 

Пожалуй, необходим и специальный параграф, в котором следует представить широкую палитру 
национального состава Крыма, его изменения за весь исследуемый период. Это позволит четче показать, 
почему в многонациональном Крыму в советский период основное внимание обращалось на татарское 
население, оставляя другие народы, как бы, вне политики. В монографиях встречаются опечатки, 
противоречивые цифры, погрешности стиля. 

Согласимся с автором, что одним из основных, подчеркнем, одним, но не единственным, на 
полуострове, в разрешении национального вопроса, являлся татарский. Именно разрешению этого вопроса 
автор уделяет основное внимание. Однако в Крыму проживали представители различных национальностей. 

Указание на то, что создавались национальные сельские советы нам представляется недостаточным. 
Однако эти замечания-пожелания не снижают общего положительного впечатления о монографиях. 

Содержание монографий помогает читателю уяснить отдельные исторические события, расширить свои 
знания по истории региона, уяснить национальную политику государства, избежать ошибок, допущенных 
предшественниками. Богатый фактический материал позволит будущим исследователям иметь добротную 
научную базу. 

Следует пожелать и автору монографий продолжить начатую работу над сложнейшей проблемой 
любого общества и государства. Сама собой напрашивается тема: "Межнациональные отношения в Крыму 
в первой половине XX ст.". Здесь автор сможет показать как государственная политика воспринималась 
населением, имелись ли национальные конфликты, что заставляло правящую партию корректировать свою 
политику. И еще, статистика показывает, что большевики (коммунисты) в 20-е - 30-е годы никогда не 
имели большинства в местных органах власти (особенно в сельских), что и заставляло лавировать, искать 
послушных исполнителей, постоянно менять руководящие кадры нижнего звена советской власти. 

 
 
 
 
 

 


