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Çàïðîïîíîâàíî íîâèé âàð³àíò ðåã³îíàëüíî¿ ñõåìè ñòðàòèãðàô³¿ íåîãåíîâèõ â³äêëà-
ä³â Çàêàðïàòñüêîãî ïðîãèíó. Ï³ä ÷àñ ¿¿ ñêëàäàííÿ âïåðøå âèêîðèñòàíî äàí³ âèâ÷åííÿ
íàíîïëàíêòîíó, à òàêîæ ïåðåãëÿíóòî òà îñó÷àñíåíî øêàëó çîíàëüíîãî ïîä³ëó çà ïëàíê-
òîííèìè ³ áåíòîñíèìè ôîðàì³í³ôåðàìè. Óïåðøå íà ñõåì³ ïðåäñòàâëåíî ñåäèìåíòà-
ö³éíó ìîäåëü ðîçâèòêó ïàëåîáàñåéíó ç â³äîáðàæåííÿì óìîâ ôîðìóâàííÿ ð³çíèõ òèï³â
â³äêëàä³â � ìîðñüêèõ, ñîëîíóâàòîâîäíèõ, êîíòèíåíòàëüíèõ òà âóëêàíîãåííèõ, à òàêîæ
âíåñåíî êîðåêòèâè â ¿õíþ ñòðàòèô³êàö³þ. Ðåçóëüòàòè âèâ÷åííÿ ïëàíêòîííèõ ì³êðîîðãà-
í³çì³â äîçâîëèëè âñòàíîâèòè ÷îòèðè êîðåëÿö³éí³ ð³âí³, íà îñíîâ³ ÿêèõ àâòîðè ñïðîáó-
âàëè âèð³øèòè îäíó ç ãîëîâíèõ ïðîáëåì ñòðàòèãðàô³¿ íåîãåíîâèõ â³äêëàä³â Çàêàðïàòñü-
êîãî ïðîãèíó � êîðåëÿö³þ ðîçðîáëåíî¿ ñõåìè ç Ì³æíàðîäíîþ ñòðàòèãðàô³÷íîþ øêàëîþ.

Êëþ÷îâ³ ñëîâà: Çàêàðïàòñüêèé ïðîãèí, íåîãåí, ñõåìà ñòðàòèãðàô³¿, ñåäèìåíòàö³éíà
ìîäåëü, êîðåëÿö³éí³ ð³âí³, íàíîïëàíêòîí, ïëàíêòîíí³ ôîðàì³í³ôåðè.

Âñòóï. Îñíîâè ñòðàòèãðàô³¿ íåîãåíîâèõ â³äêëàä³â Çàêàðïàòñüêîãî ïðîãèíó
â ìåæàõ Óêðà¿íè áóëè çàêëàäåí³ ùå íà ïî÷àòêó ìèíóëîãî ñòîë³òòÿ. Ç éîãî
äðóãîþ ïîëîâèíîþ ïîâ�ÿçàíà ïîÿâà ïåðøèõ ñõåì ñòðàòèãðàô³¿ (Âÿëîâ, 1956;
Ñòðàòèãðàô³ÿ..., 1962). Íàïðèê³íö³ ìèíóëîãî ñòîë³òòÿ ³ñíóâàëî äâ³ ñòðàòèãðà-
ô³÷í³ ñõåìè íåîãåíîâèõ â³äêëàä³â Çàêàðïàòòÿ: ïåðøà � ðîçðîáëåíà ãðóïîþ
ïðàö³âíèê³â �Çàõ³äóêðãåîëîã³ÿ� ï³ä êåð³âíèöòâîì Â. Â. Êóçîâåíêà (Ñòðàòè-
ãðàôè÷åñêèå�, 1993), òà äðóãà � ñêëàäåíà íàóêîâöÿìè Ëüâ³âñüêîãî íàö³îíàëü-
íîãî óí³âåðñèòåòó ³ì. ². Ôðàíêà ³ ÓêðÄÃÐ² (Ñõåìà�, 1995).

Íåîáõ³äí³ñòü ìîäåðí³çàö³¿ öèõ ñõåì çóìîâëåíà òèì, ùî ç ÷àñó ¿õíüîãî ïóáë³-
êóâàííÿ ìèíóëî ïîíàä 13 ðîê³â: ç�ÿâèëèñÿ íîâ³ äàí³, ÿê³ äîçâîëèëè ïåðåãëÿíóòè
äåÿê³ ë³òîñòðàòèãðàô³÷í³ ï³äðîçä³ëè, óòî÷íèòè òà äåòàë³çóâàòè ¿õí³é â³äíîñíèé
â³ê ³ç çàëó÷åííÿì íîâèõ ìåòîä³â á³îñòðàòèãðàô³÷íîãî àíàë³çó.



При складанні нової схеми вперше було враховано результати вивчення 
нанопланктону, а також переглянуто і модернізовано шкалу зонального поділу 
за планктонними і бентосними форамініферами. На жаль, такі важливі для 
неогенових відкладів Закарпаття палеонтологічні групи, як молюски і остра-
коди, ніхто не вивчає, тому в схемі наведено дані попередніх дослідників за 
остракодами (Шеремета, 1958), молюсками (Горецкий, 1948, 1958; Гришке-
вич, 1956, 1961) і брахіоподами (Гуридов, 1961). Номенклатурну ревізію провели 
В. А. Коваленко та О. Ю. Аністратенко.

В основу модернізованої схеми Закарпатського прогину покладено резуль-
тати геологічного картування досліджуваної території в рамках програми 
“Геолкарта–2000”, проведеного Закарпатською геологічною експедицією під 
керівництом ст. геолога М. Г. Приходька.

Останнім часом розроблена нова Міжнародна стратиграфічна шкала 
(МСШ–2004), яка ґрунтується на сучасних даних абсолютного віку та палео-
магнітних, біостратиграфічних, сіквенс-стратиграфічних і інших методах стра-
тиграфічного аналізу (A Geologic…, 2004). У рамках проведених досліджень 
автори намагалися вирішити одну з головних проблем стратиграфії неогенових 
відкладів Закарпаття – кореляцію розробленої регіональної схеми з МСШ. 
На нашу думку, однією з можливостей такої кореляції є встановлення в неогено-
вих відкладах Закарпаття зональних видів Міжнародної стратиграфічної шкали 
за планктонними форамініферами і нанопланктоном, перша і остання поява 
яких датована абсолютним віком.

Складена схема неогенових відкладів Закарпатського прогину представ-
лена і затверджена на засіданні Стратиграфічної комісії Міжвідомчого страти-
графічного комітету України (протокол № 6 від 22.05.07 р.).

Cтратиграфія неогенових відкладів. На території України в Закарпат-
ському внутрішньому прогині вирізняють Мукачівську і Солотвинську депресії, 
для яких характерні суттєві ознаки автономності геологічного розвитку. Вони 
складені осадовими і вулканогенними породами міоцену і пліоцену. Вінчається 
стратиграфічний розріз субконтинентальними відкладами, датованими 
еоплейстоценом–раннім неоплейстоценом (схема).

М і о ц е н. Нижньонеогенові утворення представлені всіма регіоярусами 
Центрального Паратетису, за винятком отнанзького i карпатського, під час 
яких регіон зазнав загального підняття і докорінної тектонічної перебудови, 
що знаменувало перехід до орогенної стадії розвитку.

Н и ж н і й   м і о ц е н. Нижньоміоценові відклади охоплюють верхню 
частину розрізу флішоїдних утворень ранньоорогенної стадії розвитку і таким 
чином входять до складу складчастого фундаменту прогину (включаючи від-
клади егерського і еггенбурзького регіоярусів).

Егерський регіоярус. До цього ярусу належить середня частина грушів-
ської світи, яка є складовою фундаменту Закарпатського прогину і в цілому 
датується пізнім олігоценом–раннім еггенбургом (Пономарьова, 2005; Андрє-
єва-Григорович, Пономарьова, 2006). Грушівська світа складена темно-сірими 
і сірими вапнистими аргілітами та алевролітами, меншою мірою пісковиками 
та мергелями. Вона розкрита низкою свердловин Солотвинської западини, 
де залягає під товщею терешульських конгломератів. Загальна потужність 
світи – до 500 м (Петрашкевич, Лозыняк, 1989).
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Íàÿâí³ñòü â³äêëàä³â âåðõíüî¿ ÷àñòèíè åãåðñüêîãî ðåã³îÿðóñó â ðîçð³ç³ ñâ³òè
ï³äòâåðäæóþòü çíàõ³äêè ïëàíêòîííèõ ôîðàì³í³ôåð çîíè Globoquadrina dehis-
cens òà íàíîïëàíêòîíó (Àíäðººâà-Ãðèãîðîâè÷, Ïîíîìàðüîâà, 2006), ïðåäñòàâ-
ëåíîãî çá³äí³ëèì êîìïëåêñîì, õàðàêòåðíèì äëÿ ïåðåõ³äíèõ îë³ãîöåí-ì³îöåíî-
âèõ âåðñòâ: Helicosphaera recta Muller, Zygrhablithus bijugatus Deflandre,
Triquetrorhabdulus carinatus Martini, Tr. challengeri Perch-Nielsen òà ³í. Êð³ì
òîãî, òóò çíàéäåíî ôðàãìåíòè ñêåëåò³â ðèá, ðàêîïîä³áíèõ, ìîëþñê³â Cardium
ex gr. praeechinatum Hilb. òà ï³ðèòèçîâàíèõ Spiratella (Ïåòðàøêåâè÷, Ëîçûíÿê,
1989).

Åããåíáóðçüêèé ðåã³îÿðóñ. Äî éîãî ñêëàäó âõîäÿòü íàéâèùà ÷àñòèíà ãðó-
ø³âñüêî¿ ³ áóðêàë³âñüêà ñâ³òè. Íàëåæí³ñòü âåðõíüî¿ ÷àñòèíè ãðóø³âñüêî¿
ñâ³òè äî åããåíáóðãó îáãðóíòîâàíà çíàõ³äêàìè ïëàíêòîííèõ ôîðàì³í³ôåð
Turborotalia minutissima Bolli, Tenuitella pseudoedida (Subb.), Globigerina
foliata Bolli òà ³í. (Ïîíîìàðüîâà, 2005).

Áóðêàë³âñüêà ñâ³òà â³äñëîíþºòüñÿ íà ïîâåðõí³ âçäîâæ ï³âí³÷íî-ñõ³äíî-
ãî êðàþ ïðîãèíó, äå íåçã³äíî çàëÿãàº íà â³äêëàäàõ åîöåíîâîãî ôë³øó ³ ïåðå-
êðèòà òåðåøóëüñüêèìè êîíãëîìåðàòàìè, à òàêîæ ðîçêðèòà ïàðàìåòðè÷íîþ
ñâ. Àïøèöÿ-1 òà ³í. Ó ðîçêðèòèõ ðîçð³çàõ âîíà çã³äíî (ïîñòóïîâèé ïåðåõ³ä)
çàëÿãàº íà ãðóø³âñüê³é ñâ³ò³. Ñêëàäåíà ï³ñêîâèêàìè, àëåâðîë³òàìè òà ï³ùàíèñ-
òèìè ãëèíàìè; òðàïëÿþòüñÿ ïðîøàðêè ìåðãåë³â òà ãðàâåë³ò³â. Ïîòóæí³ñòü �
80�120 ì. Â³ê ñâ³òè çà ôîðàì³í³ôåðàìè òðèâàëèé ÷àñ äàòóâàâñÿ åããåíáóðãîì
(çîíà Lenticulina cultrata (Âåíãëèíñêèé, 1975)), ï³çí³øå çíàõ³äêè íàíîïëàíêòîíó
çîíè NN3 Sphenolithus belemnos ïîêàçàëè ¿¿ íàëåæí³ñòü äî â³äêëàä³â éîãî
âåðõíüî¿ ÷àñòèíè (Àíäðººâà-Ãðèãîðîâè÷ ³ ³í., 2002). Õàðàêòåðí³ âèäè ìîëþñê³â
ïðåäñòàâëåí³ Pecten pseudobeudanti Dep. et Rom., P. (Flabellipecten) burdi-
galensis (Lamk.), P. holgeri Gein., Chlamys northamptoni Micht., Cardium burdi-
galium Lamk. òà ³í. (Ëîçèíÿê, Ïåòðàøêåâè÷, 1995).

Íàÿâí³ñòü îòíàíçüêîãî ³ êàðïàòñüêîãî ÿðóñ³â ó Çàêàðïàòñüêîìó ïðîãèí³,
íà äóìêó àâòîð³â, äîñòîâ³ðíî íå ï³äòâåðäæåíà.

Ñ å ð å ä í ³ é   ì ³ î ö å í. Ñåðåäíüîì³îöåíîâ³ â³äêëàäè çíà÷íî ïîøèðåí³ â
ìåæàõ ïðîãèíó ³ ñêëàäàþòü íèæíþ ÷àñòèíó ðîçð³çó íåîãåíîâî¿ îðîãåííî¿ ìîëà-
ñè, âêëþ÷àþ÷è áàäåíñüêèé ³ ñàðìàòñüêèé ðåã³îÿðóñè.

Áàäåíñüêèé ðåã³îÿðóñ. Ó éîãî ï³äîøâ³ ôðàãìåíòàðíî (ó íàéá³ëüø ïîíèæå-
íèõ ì³ñöÿõ ïàëåîðåëüºôó) ðîçâèíåí³ òåðåøóëüñüê³ êîíãëîìåðàòè, â³äñëîíåí³
â ï³âí³÷íî-ñõ³äí³é ÷àñòèí³ ïðîãèíó (áàñåéíè ð³ê Òåðåáëÿ ³ Òåðåñâà), äå íåçã³äíî
çàëÿãàþòü íà ïîâåðõí³ ñêëàä÷àñòîãî ôóíäàìåíòó (ïóõ³âñüêà, âóëüõ³â÷èöüêà
òà áóðêàë³âñüêà ñâ³òè). Âîíè òàêîæ çàô³êñîâàí³ â ðîçð³çàõ ÷èñëåííèõ ñâåðäëî-
âèí ó ðàéîíàõ Óæãîðîäà, Ðóñüêèõ Êîìàð³âö³â, Áåðåãîâîãî, Òÿ÷åâà, Ñîëîòâèíà.
Òåðåøóëüñüêà òîâùà ïðåäñòàâëåíà ïîãàíî â³äñîðòîâàíèìè, íåñîðòîâàíèìè
âàëóííî-ãàëüêîâèìè êîíãëîìåðàòàìè ç ïðîøàðêàìè ãðàâåë³ò³â, ï³ñêîâèê³â, ñòðî-
êàòèõ àëåâðîë³ò³â òà àðã³ë³ò³â çàãàëüíîþ ïîòóæí³ñòþ äî 320 ì. Íà äóìêó äåÿ-
êèõ äîñë³äíèê³â, òåðåøóëüñüê³ êîíãëîìåðàòè íàëåæàòü äî êàðïàòñüêîãî ðåã³î-
ÿðóñó (Ëîçèíÿê, Ïåòðàøêåâè÷, 1995). Ñêóï÷åííÿ ïëàíêòîííèõ ôîðàì³í³ôåð
çîíè Orbulina suturalis, âèÿâëåí³ ó âåðõàõ ðîçð³çó òåðåøóëüñüêî¿ òîâù³ á³ëÿ
ñ. Ï³äïëåøà (Âåíãëèíñêèé, 1975), äàþòü ï³äñòàâó ââàæàòè ¿¿ áàçàëüíèì ãîðè-
çîíòîì íîâîñåëèöüêî¿ ñâ³òè, ïîâ�ÿçàíèì ç ïî÷àòêîì îáøèðíî¿ áàäåíñüêî¿ òðàíñ-
ãðåñ³¿. Ïðè öüîìó ñë³ä çàçíà÷èòè, ùî çà îñòàíí³ìè äàíèìè àáñîëþòíîãî â³êó

60



перша поява Orbulina suturalis фіксується не в підошві баденських відкладів, 
а значно вище (див. схему). Вище від терешульських конгломератів розріз 
баденського регіоярусу нарощується новоселицькою, водицькою, тереблян-
ською, солотвинською, тересвинською та басхівською світами.

Новоселицька світа в межах Закарпатського прогину поширена майже 
всюди. На денну поверхню виходить уздовж лівого борту Солотвинської 
западини, де залягає на породах складчастого фундаменту, буркалівській світі 
або терешульських конгломератах. В інших частинах прогину розкрита більш 
ніж сотнею свердловин. Складена ріоліт-дацитовими туфами і туфітами з 
прошарками аргілітів, алевролітів і лінзами пісковиків та мергелів загальною 
потужністю до 980 м.

Баденський вік новоселицької світи обґрунтований численними знахідками 
решток викопних організмів. За форамініферами вона відповідає планктонній 
зоні Orbulina suturalis і бентосній Vaginulina legumen (Пономарьова, 2005). 
За нанопланктоном це зона NN5 Sphenolithus heteromorphus (Кульчицкий, 
1989; Расчленение..., 2003).

Туфогенна товща новоселицької світи перекривається “перехідною” пач-
кою порід, з домінуванням глинисто-мергелистих компонентів з прошарками 
туфів і туфітів. За Л. С. Пішвановою (Петрашкевич, Пишванова, 1967), це зона 
Uvigerina asperula, яка характеризує верхню частину новоселицької світи. 
Інші дослідники приєднують “перехідну” пачку до підсольової товщі, яка заля-
гає вище (нижньотереблянської підсвіти) (Венглинский, 1975; Вялов, 1986). 
На нашу думку, ця глиниста пачка і дуже подібна до неї за літологічним скла-
дом та фауністичним наповненням нижньотереблянська підсвіта мають роз-
глядатися як одна світа – водицька, яку виділив І. В. Венглінський (1962).

Водицька світа чітко фіксується в розрізах, оскільки залягає без ознак 
неузгодження між новоселицькою туфогенною товщею і соленосною тереблян-
ською. Вона відслонюється на поверхні в східній частині прогину вздовж його 
північного борту, в інших частинах розкрита великою кількістю свердловин. 
Представлена глинами, аргілітами, алевролітами, пісковиками з прошарками 
туфів і туфітів та включеннями ангідритів, гіпсів, зрідка мергелів загальною 
потужністю до 350 м.

Форамініфери, знайдені у водицькій світі, відповідають бентосній зоні Uvi-
gerina asperula i Uvigerina pudica (Венглинский, 1975; Пономарьова, 2005). 
Пелагічна асоціація представлена збіднілим комплексом планктонних видів, 
серед яких Globigerina bulloides Orb., Gl. praebulloides Orb., Globigerino-
ides trilobus (Reuss), Orbulina suturalis Rroun (Венглинский, 1975). Нанопланк-
тон світи відповідає верхній частині зони NN5. Молюски представлені Lenti-
pecten corneus denudatum (Reuss), Chlamys (Flexopecten) scissa Favre, а 
брахіоподи – Terebratula grandis Blum., T. macridini Kudrin і ін. (Лозиняк, 
Петрашкевич, 1995).

Тереблянська світа залягає на водицькій без ознак неузгодження і має 
таке саме поширення. Представлена кам’яною сіллю з пакетами глин і алевро-
літів. Її потужність непостійна і часто різко збільшена внаслідок постдіагене-
тичних процесів соляного діапіризму (від кількох десятків метрів до 1220 м).

Знайдені в глинистих прошарках форамініфери погано збережені. Серед 
них багато дрібнорослих планктонних форм Globigerina bulloides Orb.,
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Gl. juvenilis Bolli, Tenuitella pseudoedita (Subb.), а також бентосних Pullenia 
bulloides (Orb.), Eponides nanus (Reuss) та ін. (Венглинский, 1975). За нано-
планктоном тереблянська світа відповідає зоні NN6 Discoaster exilis (Куль-
чицкий, 1989; Андрєєва-Григорович і ін., 2002).

Солотвинська світа виходить на поверхню по північному борту Солот-
винської западини, в інших місцях прогину відкрита численними свердловинами. 
Вона згідно залягає на тереблянській світі і представлена монотонним переша-
руванням сірих аргілітів, алевролітів і пісковиків, рідше туфів і туфітів. Характе-
ризується мінливою потужністю (від 50 до 1200 м). У попередніх стратигра-
фічних схемах у її складі виділяли дві підсвіти, однак через їхнє локальне 
поширення такий поділ є необґрунтованим.

Солотвинська світа відповідає нижній частині планктонної зони Velaper-
tina indigena та бентосної Neobulimina longa (Пономарьова, 2005). Характер-
ною особливістю асоціацій форамініфер солотвинської світи є кількісна пере-
вага планктонних форм, представлених Globigerina bulloides Orb., Gl. juveni-
lis Bolli, Tenuitella brevispira (Subb.), Paragloborotalia mayeri (Cushm. et Ell.) 
За нанопланктоном відповідає зоні NN6 Discoaster exilis. Окрім того, відомі 
радіолярії, поодинокі молюски Amonia ephipium L., Corbula (Caryocorbula) 
carinata Duj., Pecten sp., іноді морські їжаки та фрагменти скелетів риб.

Тересвинська світа без видимого неузгодження залягає на солотвинсь-
кій і відслонюється на поверхні більшої частини Солотвинської западини, а в 
Мукачівській розкрита великою кількістю свердловин. Представлена переша-
руванням глинистих порід різного ступеня літифікації, алевролітів, пісковиків 
з лінзами лігнітів, туфів, туфітів, місцями гравелітів та конгломератів. У попе-
редніх стратиграфічних схемах у цій світі виділяли від 4 до 6 підсвіт, що, на 
жаль, можливо лише в окремих розрізах свердловин і, таким чином, не має 
регіонального поширення. Потужність світи в Мукачівській западині досягає 
900 м, а в Солотвинській – перевищує 1700 м.

Значне поширення асоціацій форамініфер у тересвинській світі дозволяє 
розглядати її як верхню частину планктонної зони Velapertina indigena та 
бентосної Neobulimina longa, а також деталізувати розріз на основі виділення 
екозон Cyclammina deflua i Cassidulina crista (Пишванова, 1965; Венглинский, 
1975; Пономарьова, 2005). Для нанопланктону характерна велика кількість 
перевідкладених видів, відсутність стеногалінних видів зони NN6 Discoaster 
exilis та збільшення толерантних до сольового режиму форм: Braarudosphaera 
bigelowii (Gran et Braarud), Calcidiscus sp., Reticulofenestra pseudoumbilicus 
(Gartner). Найбільш характерні молюски Chlamys eleni (Zhizh.), Atlanta korob-
kovi Gor. et Bur.

Басхівська світа згідно перекриває тересвинську і за літологічними озна-
ками дуже близька до неї. На денну поверхню виходить уздовж окраїн Солот-
винської западини (крім північної частини). Достовірно зафіксована у свердло-
винах у межах Мукачівської депресії. Її потужність – від перших десятків 
метрів до 150 м.

Рештки викопних організмів представлені еврігалінними форамініферами 
екозони Ammonia galiciana (Петрашкевич, Пишванова, 1967; Венглинский, 
1975). Поширені комплекси морських, солонуватоводних та прісноводних 
молюсків (Лозиняк, Петрашкевич, 1995).
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Сарматський регіоярус (cармат s. str.). Включає доробратівську, луківську 
і алмаську світи.

Доробратівська світа виходить на поверхню в околицях Солотвинської 
западини, а також в центральній і південно-західній частинах Мукачівської 
западини, у межах якої розкрита великою кількістю свердловин. Відклади 
світи згідно залягають на баденському ярусі. Розмив у її підошві спостеріга-
ється тільки на півночі Ужгород-Інячівського підняття і в невеликій вузькій 
смузі вздовж ескарпу Геленешської мегакальдери (район м. Берегове). У 
розрізі світи переважають глинисті різновиди з прошарками алевролітів і 
пісковиків, іноді гравелітів і конгломератів, тонкі лінзи лігніту, а також мергелів. 
У центральній і південно-західній частинах Мукачівської западини важливу 
роль у будові розрізу відіграють лавові і пірокластичні утворення кислого і 
середнього складу, які місцями становлять до 80 % його потужності. У попе-
редніх стратиграфічних схемах у складі світи виділяли 2–3 підсвіти і низку 
пачок, однак вони не мають регіонального поширення. Потужність світи не 
перевищує 200 м у Солотвинській западині, а в Мукачівській – місцями досягає 
1000 м.

Ранньосарматський вік світи обґрунтований бентосними форамініферами 
зони Cibicides badenensis, яка є зоною Стандартної шкали Центрального 
Паратетису (Cicha et al., 1975). Нанопланктон представлений акмезоною Bra-
arudosphaera bigelowii. Найбільш характерними молюсками є Inaequicos-
tata inopinata (Grischk.), Abra alba Sok, Obsoletiforma kaudensis volhynica 
(Grischk.) та ін.

Луківська світа згідно перекриває доробратівську і розвинута в Солот-
винській депресії вздовж західного борту, а в Мукачівській – майже всюди. 
Відклади світи розкриті численними (декілька сотень) свердловинами. Пред-
ставлена вона перешаруванням глин, алевролітів, пісковиків, місцями гравелітів 
та конгломератів. У верхній частині розрізу в околицях м. Берегове присутні 
горизонти ріолітових туфів і туфітів з прошарками глин потужністю до 75 м, 
що дозволяє розділити тут світу на дві підсвіти, які, однак, не мають регіональ-
ного поширення. Потужність коливається від декількох метрів до 150 м у Со-
лотвинській депресії та до 320 м у Мукачівській западині.

Вік світи визначається бентосними форамініферами зон Quinqueloculina 
reussi і Elphidium hauerinum (Венглинский, 1975; Пономарьова, 2005). 
Велике стратиграфічне значення мають молюски: Plicatiforma plicata plicata 
(Eichw), Ervilia dissita dissita Koles., Musculus sarmaticus sarmaticus (Gat.). 
Нанопланктон представлений акмезоною Сalcidiscus macintyrei, виділеною 
в нижній частині світи. Крім того, присутні численні відбитки листя і остракоди.

Алмаська світа згідно залягає на луківській і пов’язана з нею поступовим 
переходом, який можна надійно встановити тільки за фауною. Її поширення 
таке саме, як і підстилаючих відкладів луківської світи, з тією різницею, що 
вона утворює більшу кількість виходів на поверхню. Світа складена глинами, 
мергелями з прошарками алевролітів і пісковиків. У західній частині Мука-
чівської депресії в її розрізі місцями з’являються потужні лавові потоки анде-
зитів та горизонти їхніх туфів, прошарки лігнітів, зрідка перевідкладених (пере-
митих) туфів і туфітів кислого складу. У Солотвинській западині вулканогенні 
породи відсутні. У Мукачівській депресії потужність алмаської світи колива-
ється від 200 до 900 м; у Солотвинській западині – не перевищує 200 м.
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Вік алмаської світи встановлюється за бентосними форамініферами, що 
відповідають зоні Protelphidium granosum Стандартної шкали Центрального 
Паратетису (Cicha et al., 1975; Венглинский, 1975; Пономарьова, 2005), яка 
завершує розріз сарматських відкладів (s. str.). Крім форамініфер, тут присутні 
численні молюски: Inaequicostata pia pia (Zhizh.), I. finitima (Grischk.), Mus-
culus sarmaticus (Gat.) i ін., остракоди: Аurila sarmatica (Zal.), Leptocythere 
tenuis (Rss.), Cyprideis seminulum (Rss.) та ін. (див. схему), а також рештки 
рослин, спікули губок, діатомеї.

С е р е д н і й – в е р х н і й   м і о ц е н. 
Верхня частина сарматського – паннонський регіоярус.
Вигорлат-Гутинське пасмо (ВГП) – єдине складно побудоване геологічне 

тіло, у якому виділяли дві світи (гутинську і бужорську) або низку “вулканічних 
комплексів” (до дев’яти). Практика геологічного картування показала необ-
ґрунтованість цих підходів з багатьох причин. Ефузивні та пірокластичні по-
роди, які складають окремі вулканічні споруди пасма (як “центрального типу”, 
так і латеральні), є досить близькими за складом, що пояснюється їхнім 
зв’язком з єдиним глибинним магматичним осередком. Водночас у будові 
кожної з цих структур помітні суттєві відмінності від сусідніх, що зумовлено 
особливостями еволюції речовини в їхніх проміжних камерах (кількість вивер-
жень, тривалість перерв, ступінь диференційованості магми і т. ін.), а також 
присутністю в розрізі сторонніх продуктів (ерупції інших вулканів) і відсутністю 
деяких власних (можливо, еродованих). Через це, а також недостатню бурову 
вивченість і погану відслоненість ВГП, спроби їхнього детального розчлену-
вання малоефективні. Тому словацькі геологи останнім часом при картуванні 
розробляють окремі для кожного крупного вулкану “центрального типу” схеми 
петролого-стратиграфічного розчленування (легенди), що підвищує досто-
вірність та детальність геологічних матеріалів.

Вулканогенні утворення ВГП представлені чергуванням лав і туфів (іноді 
туфолав) андезитового складу (з відхиленням як до андезито-дацитів, так і 
андезито-базальтів). 

У середній частині розрізу багато невитриманих за простяганням перерив-
частих потоків (по периферії екструзивних куполів) ріолітів і ріодацитів, а також 
горизонтів їхніх туфів. Іноді присутні вкладки теригенних (вулканоміктових) 
порід – пісковиків, гравелітів та конгломератів потужністю від декількох метрів 
до перших десятків (місцями з прошарками лігнітів). З осадовими утвореннями 
Мукачівської і Солотвинської западин ВГП має інтраклінальні взаємовідносини, 
за яких окремі лавові потоки (покриви, напівпокриви) через епікластичні фації 
(брекчії, конглобрекчії та ін.) фронтальних частин латерально заміщуються 
теригенними породами. 

У північно-східній частині (від українсько-словацького кордону до мери-
діана м. Хуст) вулканіти ВГП незгідно залягають на породах складчастого 
фундаменту та іноді (вулканоструктура Попричний) на відкладах нижнього 
бадену. Здебільшого вони перекривають утворення нижньої частини алмаської 
світи. Деякі пізніші (верхні) лавові потоки “вклинюються” в нижню частину 
ізівської світи і залягають на шарах з конгеріями (район м. Іршава, східний 
схил хребта Великий Шоллес). Факти підстилання ВГП молодшими відкла-
дами не відомі. У Мукачівській западині (Іршавська котловина) вулканіти пере-
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криті ільницькою світою пліоцену. Загальна потужність утворень ВГП – від 
декількох десятків до 1000 м і більше.

Абсолютний вік магматичних порід ВГП (К–Аr метод (22 аналізи), 
проведений у лабораторії інституту “АТОМКІ” (м. Дебрецен, Угорщина)) 
датується від 13,8 ± 0,61 МА до 9,50 ± 0,81 МА, що відповідає даним із суміж-
них закордонних територій (K/Ar Dating..., 2000; Magmagenesis..., 2001).

В е р х н і й   м і о ц е н. Паннонський – понтійський регіояруси представлені 
ізівською та кошелівською світами.

Ізівська світа найповніше вивчена в західній і південно-західній частинах 
Солотвинської западини (відслонюється на поверхні), де виділений її страто-
типовий розріз у районі с. Іза, а в Мукачівській западині вона розкрита чис-
ленними свердловинами. Світа представлена перешаруванням сірих до світло-
сірих, зеленуватих, голубуватих вапнистих (нерідко піскуватих) глин, слабко 
літифікованих алевролітів, світлих до світло-сірих різнозернистих пісковиків, 
а також андезитових туфів і туфітів. Зрідка спостерігаються лінзоподібні про-
шарки сірих (зазвичай, піскуватих) мергелів (місцями – вапняків), обвугленого 
детриту і прошарки лігніту. Спорадично в підошві товщі присутні конгломерати. 
Потужність світи коливається в межах від 50 до 220 м у Солотвинській де-
пресії і до 600 м – у Мукачівській. Її вік встановлений на підставі остракод 
(Шеремета, 1958). Характерними видами є: Hemicytheria reniformis (Hejjas), 
H. tenuistrata (Meh.), H. lorenthey (Meh.), Leptocythere lacunosa (Reuss) та iн. 
(див. схему). Молюски поширені в розрізі світи нерівномірно, частіше в гли-
нистих породах, і представлені: Congeria partschi Gz., C. hoernesi Brus., Mela-
nopsis impressa Kraus, M. fossilis Mart., Limnocardium halavatschi Lor. Нано-
планктон вивчали зі стратотипового розрізу. Він представлений eндемічними 
видами зони Noelaerhabdus bozinovicae, яка виділяється тільки в паннонсь-
ких відкладах Центрального Паратетису.

Кошелівська світа в межах Закарпатського прогину згідно перекриває 
ізівську і поширена по всьому прогину на значно меншій території, ніж попе-
редня. Межу між цими двома світами часто важко встановити, тому на схемі 
її показано умовно. Кошелівська світа відслонена лише в Солотвинській запа-
дині, а в Мукачівській розкрита численними свердловинами. Складена різно-
зернистими пісковиками з прошарками піскуватих глин, інколи строкатобарв-
них. Спостерігаються малопотужні лінзи перемитих туфів і лігніту, а у верх-
ній частині розрізу світи в Солотвинській западині – лінзи конгломератів. 
Потужність – від 100 до 500 м. Вік стратону обґрунтований прісноводними 
остракодами, а саме: Camptocypria lobata (Zalanyi), C. balcanica (Zalanyi), 
Candona (Caspiocypris) labiata Zalanyi, Candona (Bacunella) dorsoarcuata 
(Zalanyi), Candona (Pononiella) acuminata (Zalanyi). Із молюсків у ній визна-
чені: Planorbis grandis, Melania escheri (Brongniart), Unio spp.

П л і о ц е н. Пліоценові відклади у вигляді незамкнутого чохла (нерідко 
еродованого) покривають усі давніші утворення Мукачівської депресії, де 
розкриті численними свердловинами. Вони входять до складу ільницької 
світи, яка переважно відділена від давніших відкладів чітким або прихованим 
розмивом, який, проте, не спостерігається в місцях її налягання на вугленосні 
товщі паннону–понту. Розріз світи складений зеленуватими (зрідка – бурува-
тими або червонуватими) піскуватими глинами, алевритами, пісками та слабко
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ë³òèô³êîâàíèìè ï³ñêîâèêàìè ç ïðîøàðêàìè ñ³ðèõ, çåëåíêóâàòèõ òóô³ò³â, ìàëî-
ïîòóæíèìè ë³íçàìè ï³ùàíèñòèõ ìåðãåë³â ³ ëîêàëüíèìè ãîðèçîíòàìè êîíãëî-
ìåðàò³â òà ãðàâåë³ò³â. Çàçâè÷àé, ïðèñóòí³ âêëþ÷åííÿ ðîñëèííîãî äåòðèòó òà
÷èñëåíí³ ðåøòêè ïð³ñíîâîäíèõ îñòðàêîä òà ìîëþñê³â. Â³ê âñòàíîâëåíî çà ôàó-
íîþ îñòðàêîä: Typhlocypris rostrata juv (syn. Candoniella albicans Brady),
Candona (Candona) covexa (Liv.), C. (C.) combiba (Liv.), Cyclocypris laevis
(Muller), Cypris subglobosa (Sars.) òà ³í. Ïðèñóòí³ ïðåäñòàâíèêè ìîëþñê³â ðîä³â
Planorbis, Unio, Melania. Ïîòóæí³ñòü � â³ä 50 äî 800 ì (äèâ. ñõåìó).

Íà çàõîä³ Ìóêà÷³âñüêî¿ äåïðåñ³¿ ³ëüíèöüêà ñâ³òà íåçã³äíî ïåðåêðèòà îçåðíè-
ìè â³äêëàäàìè (ð³çíîáàðâí³ ãëèíè ç ïðîøàðêàìè ï³ñê³â, ãàëå÷íèê³â, ³íîä³ ë³ãí³òó)
÷îïñüêî¿ ñâ³òè, ÿêà äàòóºòüñÿ åîïëåéñòîöåíîì�ðàíí³ì íåîïëåéñòîöåíîì.

Êîðåëÿö³éí³ ð³âí³ çà ïëàíêòîííèìè ì³êðîîðãàí³çìàìè. Ðåçóëüòàòè
âèâ÷åííÿ ïëàíêòîííèõ ì³êðîîðãàí³çì³â ç ì³îöåíîâèõ â³äêëàä³â Çàêàðïàòñüêîãî
ïðîãèíó äàëè ìîæëèâ³ñòü âèçíà÷èòè çîíàëüí³ âèäè Ì³æíàðîäíèõ ñòàíäàðòíèõ
øêàë çà ïëàíêòîííèìè ôîðàì³í³ôåðàìè ³ íàíîïëàíêòîíîì òà âñòàíîâèòè ÷îòè-
ðè êîðåëÿö³éí³ ð³âí³ â ìîðñüêèõ â³äêëàäàõ íåîãåíó Çàêàðïàòòÿ.

Äëÿ êîðåëÿö³¿ ñîëîíóâàòîâîäíèõ â³äêëàä³â ïàííîíñüêîãî ðåã³îÿðóñó âèêî-
ðèñòàíî äâà ð³âí³ ïîÿâè ìîðñüêîãî íàíîïëàíêòîíó, âñòàíîâëåí³ â ðîçð³çàõ Ñõ³ä-
íîñëîâàöüêî¿ çàïàäèíè ³ äåòàëüíî îõàðàêòåðèçîâàí³ (Ðàñ÷ëåíåíèå..., 2003).

Ìîðñüê³ â³äêëàäè. Ïåðøèé ð³âåíü � ïîÿâà àñîö³àö³¿ ïëàíêòîííèõ ôîðà-
ì³í³ôåð çîíè Globoquadrina dehiscens. Öåé âèä çà øêàëîþ (Berggren et al.,
1995) â³äì³÷åíèé íà ð³âí³ 23,8 ìëí ðîê³â, òîáòî ìàéæå â íàéíèæ÷³é ÷àñòèí³
íèæíüîãî ì³îöåíó. Ïðè ñó÷àñíîìó ïîëîæåíí³ ìåæ³ â 23,03 ÌÀ (ï³ñëÿ êîðåêö³¿
àáñîëþòíîãî â³êó íà ï³äñòàâ³ ³çîòîïíîãî àíàë³çó êèñíþ ìåæà �ïîìîëîäøàëà�
íà 0,77 ìëí ðîê³â) öåé âèä çàëèøèâñÿ ³íäèêàòîðîì ðàííüîãî ì³îöåíó, íàð³âí³ ç
Paragloborotalia kugleri, ÿêèé º âèäîì-³íäåêñîì çîíè Ì1 (ÌÑØ�2004).

Ïîÿâà Globoquadrina dehiscens ó ãðóø³âñüê³é ñâ³ò³ (ïðèáëèçíî íà 150�200 ì
íèæ÷å â³ä ¿¿ ïîêð³âë³) ñâ³ä÷èòü ïðî òå, ùî ìåæà ì³æ ïàëåîãåíîâèìè ³ íåîãåíî-
âèìè óòâîðåííÿìè â Çàêàðïàòñüêîìó ïðîãèí³ ïðîõîäèòü ó ñåðåäí³é ÷àñòèí³
åãåðñüêîãî ðåã³îÿðóñó Öåíòðàëüíîãî Ïàðàòåòèñó ³ çá³ãàºòüñÿ ç ï³äîøâîþ
àêâ³òàíñüêîãî ÿðóñó Ì³æíàðîäíî¿ øêàëè (äèâ. ñõåìó).

Äðóãèé ð³âåíü ïîâ�ÿçàíèé ç ïîÿâîþ àñîö³àö³¿ íàíîïëàíêòîíó çîíè NN3
Sphenolithus belemnos ó ï³äîøâ³ ñòðàòîòèïîâîãî ðîçð³çó áóðêàë³âñüêî¿ ñâ³òè.
Àñîö³àö³ÿ íàíîïëàíêòîíó çîíè ³äåíòè÷íà ïî ö³ëîìó ðîçð³çó. Çîíàëüíèé âèä º ó
âñ³õ âèâ÷åíèõ çðàçêàõ áóðêàë³âñüêî¿ ñâ³òè ³ çíèêàº â ¿¿ ïîêð³âë³. Îñòàííÿ ïîÿâà
âèäó â øêàë³ (Berggren et al., 1995) â³äì³÷àºòüñÿ íà ð³âí³ ïðèáëèçíî 18 ìëí ðîê³â.
Çîíà NN3 â³äïîâ³äàº ñåðåäí³é ÷àñòèí³ áóðäèãàëüñüêîãî ÿðóñó Ì³æíàðîäíî¿
øêàëè ³ âåðõí³é ÷àcòèí³ åããåíáóðçüêîãî ðåã³îÿðóñó Öåíòðàëüíîãî Ïàðàòåòèñó.
Öå äàº ï³äñòàâó â³äíåñòè áóðêàë³âñüêó ñâ³òó äî âåðõ³â åããåíáóðãó ³ ç³ñòàâèòè
¿¿ ç ñåðåäíüîþ ÷àñòèíîþ áóðäèãàëüñüêîãî ÿðóñó.

Òðåò³é ð³âåíü � ïîÿâà ïëàíêòîííî¿ àñîö³àö³¿ ôîðàì³í³ôåð çîíè Îrbulina
suturalis ðàçîì ç Ðraeorbulina spp. ó âåðõàõ òîâù³ òåðåøóëüñüêèõ êîíãëî-
ìåðàò³â íà ìåæ³ ç íîâîñåëèöüêîþ ñâ³òîþ. Â îáëàñò³ Öåíòðàëüíîãî Ïàðàòåòèñó
â á³ëüøîñò³ ðîçð³ç³â âíóòð³øí³õ íåîãåíîâèõ áàñåéí³â, îäíèì ç ÿêèõ º ³ Çàêàð-
ïàòñüêèé ïðîãèí, ñåðåäí³é ì³îöåí çàëÿãàº òðàíñãðåñèâíî ³ ïî÷èíàºòüñÿ ç çîíè
Îrbulina suturalis, ó ÿê³é çîíàëüíà ôîðìà ç�ÿâëÿºòüñÿ íà ð³âí³ ïðèáëèçíî
15 ìëí ðîê³â. Ñó÷àñíèé ñòàí íèæíüî¿ ìåæ³ ñåðåäíüîãî ì³îöåíó ïðèéíÿòèé íà
ð³âí³ 15,97 ÌÀ ³ ïðîõîäèòü ó ï³äîøâ³ áàäåíó òà â³äïîâ³äíî ëàíã³þ. Á³ëÿ ö³º¿

66



ìåæ³ â³äì³÷åíî ïåðøó ïîÿâó Ðraeorbulina glomerosa. Ìîæíà ïðèïóñòèòè,
ùî íèæíÿ ÷àñòèíà òîâù³ òåðåøóëüñüêèõ êîíãëîìåðàò³â íàëåæèòü äî çîíè
Ðraeorbulina glomerosa àáî æ óñÿ òîâùà â³äïîâ³äàº çîí³ Îrbulina suturalis.
Çà áóäü-ÿêîãî ç öèõ ïðèïóùåíü òåðåøóëüñüê³ êîíãëîìåðàòè ñë³ä ââàæàòè áà-
çàëüíîþ ÷àñòèíîþ áàäåíñüêîãî ðåã³îÿðóñó.

Îòæå, ìåæó ì³æ óòâîðåííÿìè íèæíüîãî ³ ñåðåäíüîãî ì³îöåíó äîö³ëüíî
ñóì³ñòèòè ç ï³äîøâîþ òåðåøóëüñüêèõ êîíãëîìåðàò³â. Â³äñóòí³ñòü â³äêëàä³â
îòíàíçüêîãî ³ êàðïàòñüêîãî ðåã³îÿðóñ³â ñâ³ä÷èòü ïðî òå, ùî ïåðåðâà â îñàäî-
íàãðîìàäæåíí³ òðèâàëà ïðèáëèçíî 3 ìëí ðîê³â.

×åòâåðòèé ð³âåíü � îñòàííÿ ïîÿâà âèäó Sphenolithus heteromorphus ó
ïîêð³âë³ âîäèöüêî¿ ñâ³òè. Ó òðîï³÷í³é ÷àñòèí³ Àòëàíòèêè éîãî çíèêíåííÿ çà àñòðî-
íîì³÷íèì ÷àñîì ô³êñóºòüñÿ íà ð³âí³ 13,5 ÌÀ, à Ñåðåäçåìíîìîð�¿ � 13,65 ÌÀ.
Öÿ ïîä³ÿ ïðèéíÿòà â ÌÑØ çà ìåæó ì³æ ëàíã³éñüêèì ³ ñåððàâàëüñüêèì ÿðóñàìè
ñåðåäíüîãî ì³îöåíó. Â îáëàñò³ Öåíòðàëüíîãî Ïàðàòåòèñó, çîêðåìà â Çàêàðïàò-
ñüêîìó ïðîãèí³, îñòàííÿ ïîÿâà Sphenolithus heteromorphus çàô³êñîâàíà â
ñåðåäí³é ÷àñòèí³ áàäåíñüêîãî ðåã³îÿðóñó, ÷àñòî â ï³äñîëåíîñíèõ â³äêëàäàõ
(Ðàñ÷ëåíåíèå�, 2003). Öåé ð³âåíü äàº ìîæëèâ³ñòü ðîçä³ëèòè áàäåíñüêèé ðåã³î-
ÿðóñ íà äâà ï³äðåã³îÿðóñè: íèæí³é, ÿêèé â³äïîâ³äàº ëàíã³þ (òåðåøóëüñüê³ êîíãëî-
ìåðàòè, íîâîñåëèöüêà ³ âîäèöüêà ñâ³òè), òà âåðõí³é, ÿêèé ç³ñòàâëÿºòüñÿ ç íèæ-
íüîþ ÷àñòèíîþ ñåððàâàë³ÿ ³ äî ÿêîãî íàëåæàòü òåðåáëÿíñüêà, ñîëîòâèíñüêà,
òåðåñâèíñüêà ³ áàñõ³âñüêà ñâ³òè.

Âñòàíîâëåí³ êîðåëÿö³éí³ ð³âí³ â ìîðñüêèõ â³äêëàäàõ Çàêàðïàòñüêîãî ïðî-
ãèíó äàþòü çìîãó ç³ñòàâëÿòè ë³òîñòðàòèãðàô³÷í³ ï³äðîçä³ëè íèæíüîãî ³ ñåðåä-
íüîãî ì³îöåíó Çàêàðïàòñüêîãî ïðîãèíó ç ÿðóñàìè ÌÑØ�2004 (äèâ. ñõåìó).

Ñîëîíóâàòîâîäí³ â³äêëàäè. ×àñòêîâà ³çîëÿö³ÿ áàñåéí³â Ïàðàòåòèñó íå
ñïðèÿëà ðîçâèòêó ïëàíêòîííî¿ á³îòè îêåàí³÷íîãî òèïó, çà äàíèìè äîñë³äæåíü
ÿêî¿ ïîáóäîâàí³ øêàëè çà ïëàíêòîííèìè ôîðàì³í³ôåðàìè ³ íàíîïëàíêòîíîì.
×åðåç öå êîðåëÿö³ÿ â³äêëàä³â, óòâîðåíèõ â óìîâàõ îïð³ñíåííÿ áàñåéíó, ç ÌÑØ
äîñèòü óìîâíà. Ïðîòå åï³çîäè÷í³ ñïîëó÷åííÿ áàñåéí³â Ïàðàòåòèñó ç â³äêðè-
òèìè ìîðñüêèìè àêâàòîð³ÿìè â³äêðèâàëè øëÿõè ì³ãðàö³¿ ïåðåâàæíî äëÿ íàíî-
ïëàíêòîíó, ÿê ìåíø âèáàãëèâîãî äî óìîâ ³ñíóâàííÿ.

Ó ðîçð³çàõ Ñõ³äíîñëîâàöüêî¿ çàïàäèíè âñòàíîâëåíî äâà ð³âí³ ïîÿâè ìîðñü-
êîãî íàíîïëàíêòîíó ó â³äêëàäàõ, äàòîâàíèõ ÿê �âåðõíÿ ÷àñòèíà ñàðìàòó �
ðàíí³é ïàííîí� (Ðàñ÷ëåíåíèå..., 2003).

Ïåðøèé ð³âåíü � ïîÿâà ìîðñüêî¿ àñîö³àö³¿ ç Ñatinaster coalitus ³ äðóãèé
� ìîðñüêà àñîö³àö³ÿ ç Discoaster hamatus. Ö³êàâèì º òå, ùî ç âèäîì Discoaster
hamatus òðàïëÿºòüñÿ ïàííîíñüêèé åíäåì³ê Praenoelaerhadus banatensis.
Ïîÿâà ìîðñüêî¿ àñîö³àö³¿ â ìàéæå ³çîëüîâàíîìó áàñåéí³ (íà öå âêàçóþòü åíäå-
ì³êè) Ñõ³äíîñëîâàöüêî¿ çàïàäèíè ìîæå ñâ³ä÷èòè ïðî ìîìåíòè íåòðèâàëîãî
çâ�ÿçêó ç ìîðñüêèì áàñåéíîì (ìîæëèâî, ç áàñåéíîì Ñàìá³ðñüêîãî ïîêðèâó
Ïåðåäêàðïàòñüêîãî ïðîãèíó (Àíäðººâà-Ãðèãîðîâè÷, 2006)), ùî ðîáèòü ¿õíþ
êîðåëÿö³þ, ÿê ó ìåæàõ Ïàðàòåòèñó, òàê ³ ç ÌÑØ, á³ëüø äîñòîâ³ðíîþ.

Ó ñó÷àñí³é Ì³æíàðîäí³é ñòðàòèãðàô³÷í³é øêàë³ òî÷êà ãëîáàëüíîãî ñòðàòî-
òèïó ìåæ³ ñåððàâàë³é�òîðòîí âñòàíîâëåíà íà ð³âí³ 11,6 ìëí ðîê³â ³ â ñòðàòî-
òèïîâ³é ïðîâ³íö³¿ Ñåðåäçåìíîìîð�ÿ ïðîâîäèòüñÿ çà îñòàííüîþ ïîÿâîþ âèä³â
Discoaster kugleri (íàíîïëàíêòîí) ³ Globigerinoides subquadratus (ôîðàì³í³-
ôåðè). Öå ñï³âïàäàº ç íèæíüîþ ÷àñòèíîþ çîíè NN7 Discoaster kugleri çà
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нанопланктоном. Види Сatinaster coalitus i Discoaster hamatus належать до 
видів-індексів зон NN8 Сatinaster coalitus і NN9 Discoaster hamatus та 
характеризують нижню частину тортонського ярусу.

Поява морського нанопланктону в сармат-паннонських відкладах Східно-
cловацької западини дає можливість вважати їх морськими анaлогами паннону 
і зіставити паннонський регіоярус внутрішніх карпатських депресій (у тому 
числі і Закарпатський прогин) з тортонським ярусом (див. схему).

Висновки. Результати проведених досліджень дозволили вирішити одну 
з головних проблем стратиграфії неогенових відкладів Закарпаття, якою є 
кореляція розробленої регіональної схеми з МСШ–2004.

При складанні нової схеми вперше враховано дані вивчення нанопланк-
тону, а також переглянуто і модернізовано існуючу шкалу зонального поділу 
за планктонними і бентосними форамініферами.

Встановлення чотирьох кореляційних рівнів за планктонними мікро-
організмами дало змогу зіставити досліджений розріз неогенових відкладів 
Закарпаття з МСШ–2004.

Перший рівень – поява асоціації планктонних форамініфер зони Globoquad-
rina dehiscens у середній частині грушівської світи позначає межу між палео-
геном і неогеном, яка проходить відповідно в середині егерського регіоярусу 
Центрального Паратетису і в підошві аквітанського ярусу МСШ–2004.

Другий рівень – поява асоціації нанопланктону зони Sphenolithus belemnos 
у підошві буркалівської світи простежується у верхній частині еггенбурзького 
регіоярусу Центрального Паратетису і в середній частині бурдигальського ярусу. 

Третій рівень – поява комплексу планктонних форамініфер зони Orbulina 
suturalis у найвищій частині товщі терешульських конгломератів на межі з 
новоселицькою світою; фіксується в нижній частині баденського регіоярусу 
Центрального Паратетису і в середній – лангійського ярусу.

Четвертий рівень – остання поява асоціації зони Sphenolithus hetero-
morphus у покрівлі водицької світи; спостерігається в середній частині баден-
ського регіоярусу і позначає підошву серравалійського ярусу.

У схемі вперше відображено фаціально-седиментологічні особливості 
будови регіону із виокремленням відкладів нормально-морського, солонувато-
водного, континентального та вулканогенного походження.

Внесено корективи в стратифікацію всіх типів відкладів неогену Закар-
патського прогину України. Переглянуто і обґрунтовано вік від пізнього сар-
мату до паннону та стратиграфічне положення Вигорлат-Гутинської вулкано-
генної гряди. 

На представленій схемі показано відмінність у геологічному розвитку 
Мукачівської та Солотвинської депресій. Для першої з них характерні лавові 
утворення, для другої – туфові.

На основі проведених досліджень узагальнено отримані результати та 
приведено їх у відповідність з МСШ–2004. 
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Aida ANDREYEVA-GRYGOROVYCH, Lyudmyla PONOMARYOVA,
Myhailo PRYKHODKO, Corresponding member of NASU Volodymyr SEMENENKO

STRATIGRAPHY  OF  NEOGENE  DEPOSITS
OF  THE  TRANSCARPATHIAN  FOREDEEP

After publication of the last stratigraphical scheme of Neogene deposits of the Trans-
carpathian Foredeep more than 13 years have passed and the necessity to revise and add
new data has appeared. The new data on the nannoplankton investigations and modified
modern foraminiferal biozonal scale were accounted for the first time during compilation of
the new scheme. Moreover, the sedimentological model of the development of the Trans-
carpathian paleobasin, which reflects the conditions of the sedimentation of different
types of deposits, was represented in this scheme for the first time also.

The results of the investigation of the planktonic microfossils allowed to establish
four correlative levels, which were taken as a basis for the correlation of produced scheme
with the Geological time scale 2004.

First level � appearance of the association of planktonic foraminifers with Globo-
quadrina dehiscens (the base of the Aquitanian stage).

Second level � appearance of the association of nannoplankton with Sphenolithus
belemnos (middle part of the Burdigalian stage).

Third level � appearance of the assemblage of the planktonic foraminifers with Orbu-
lina suturalis (upper part of the Langhian stage).

Fourth level � last appearance of Sphenolithus heteromorphus (the base of the
Serravallian stage).
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