
С п р а в ж н ю  н а с о л о д у  в ід ч у є  ч и т а ч  
о п о в ід а н н я  “ Х о ж д е н іє  Г и к у н а  по  м у к а х ” 
П е тр а  К а р м а н с ь к о г о  (1 9 3 — 19 7). М а й ж е  
90 р о к ів  м инуло  з  часу й о го  написання, а 
я к  б а га т о  а н а л о г ій  м о ж н а  п р о в е с т и  з 
сь о го д н іш н ім  ж и ттям  у к р а їн с ь к о ї гром ад и!

“ А в то п о р т р е т ”  М и ро сла ва  Ірчана (2 1 0 — 
218) гра н и чн о  правдивий, чесний , вводить 
ч и т а ч а  у  с в іт  та  т в о р ч у  л а б о р а т о р ію  
п и с ь м е н н и к а .  К а р к о л о м н и м  с ю ж е т о м  
за хо п л ю є  опов ід ан н я  М ихайла П е тр ів сь ко го  
“ Д о  м а г іч н о го  м іс т а ”  (2 1 9 —2 2 6 ). Га д а ю , 
читач зве рн е  увагу  і на  поетичн ість  у р и в ка  
із “ С ин ів  зе м л і”  Іллі К и р ія к а  (22 7—234).

С е р е д  о п о в ід а н ь  в и р із н я ю т ь с я  т а к о ж  
“ Б е з х а т н и й ”  О л е кс а н д р а  Л у го в о го  (2 4 0 — 
250), “ В полеті до  вол і (У р и в о к )”  Н аталки 
К о гу с ь к о ї (2 5 1 -2 5 7 ) ,  "З л о д ій к а ”  (2 7 1 -2 7 3 )  
та  “ Р ж а в і к л ю ч и к и ”  ( 2 7 4 —2 7 7 )  Ів а н а  
Б одн а рчука , "П ія н іс т к а ”  Василя С о ф ронова- 
Л е в и ц ь к о го  (3 1 6 —3 1 9 ), “ Ч у д а с ій "  О л ьги  
М а к  (3 6 5 —37 7), “ Н овий ка н а д е ц ь ”  С е ргія  
Є ке л ь чи ка  (4 2 2 —428).

Н а п и с а н а  1 9 5 6  р . д р а м а  н а  т р и  д і ї  
“ В о р о н  к р я ч е ”  М и к о л и  К о в ш у н а  п р о  
г о л о д о м о р  в У к р а їн і  в р а ж а є  с в о є ю  
о р и г ін а л ь н іс т ю ,  в и п и с а н іс т ю  х а р а к т е р ів

п е р с о н а ж ів .  П р у ж и н а  д ії  р о з к р у ч у є т ь с я  
ш в и д ко , тр и м а ю ч и  читача  в щ о с е к у н д н ій  
н а пр уз і.

А  я к  а ктуа л ьн о  звучать с ь о го д н і сл ова  із 
спо га д ів  Уласа С ам чука  “ На ко н і в о р о н о м у ” : 
“ Н аш і п а р т ії — с е кт и , я к і з м а га ю ть с я  за 
с л о в а " (474).

С еред  статей а н а л іти чн істю  та прагненням  
д о  у з а г а л ь н е н н я  й с и с т е м а т и з а ц і ї  
вир ізн яється  “ У к р а їн с ь к а  пр о за  в К а н а д і”  
М ирослава  Ш к а н д р ія . В повн і п о го д ж у є м о с я  
з  а в т о р о м , щ о  “ у к р а їн с ь к у  к а н а д с ь к у  
л ітературу м о ж н а  розглядати  я к  р ізно м ан ітну  
й в н у тр іш н ь о  д и н а м іч н у  ц іл іс ть . С ам е  я к  
ц іл іс н е  л іт е р а т у р н е  я в и щ е  в о н а  м а л о  
д о с л ід ж е н а  й с ко м е н то в а н а ”  (5 3 0 —531).

З а с л у го в у ю т ь  на у в а гу  т а к о ж  кр и т и ч н і 
о г л я д и  “ О л ь г а  М а к  та  ї ї  л іт е р а т у р н а  
тв о р ч іс ть ”  С в ітлани  К у з ь м е н ко  і “ Творчий  
д о р о б о к  М а р ії К е й в а н ”  Ірини  С и в е н ько ї.

Н а п р и к ін ц і  х р е с т о м а т і ї  н а в е д е н і 
б іо б іб л іо гр а ф іч н і д о в ід ки  пр о  вс іх  автор ів , 
щ о  т а к о ж  д аю ть  читачеві певне уявлення 
п р о  у к р а ї н с ь к о - к а н а д с ь к у  л іт е р а т у р у  
в п р о д о в ж  100 р о к ів .

м. Едмонтон, Канада Валерій Полковський

КРАСНОМОВНО ПРО КРАСНОМОВСТВО

С.Д.Абрамович, М.Ю .Чікарькова. Риторика. — 
Львів: Світ, 2001. — 239 с.

Гостр і д и с ку с ії з р ізн и х  питань сучасно го  
б уття  на р із н и х  р ів н я х  гр о м а д с ь к о го  та 
д е р ж а в н о го  іс н у в а н н я , щ о  р о з го р н у л и с я  
в п р о д о в ж  о с т а н н ь о г о  д е с я т и р іч ч я ,  
по зн а ч е н о го  д е м о кр а ти за ц іє ю  сусп іл ь н о го  
ж иття  в У кр а їн і, а надто виступи депутатів і 
м ож новладц ів , словесн і “ перли ”  я ки х  стали 
о с о б л и в и м  ж а н р о м  с у ч а с н о ї  с м іх о в о ї  
к у л ь т у р и ,  з а с в ід ч и л и :  о р а т о р с ь к о м у  
м и с т е ц т в у ,  м и с т е ц т в у  к р а с н о м о в с т в а  
н е о б х ід н о  в ч и ти с я ! Н а  ж а л ь , б іл ь ш іс т ь  
в и к л а д а ч ів ,  щ о  ч и т а ю т ь  с ь о г о д н і к у р с  
р и т о р и к и , зм у ш е н і п о с л у го в у в а т и с я  а б о  
д а в н о  з а с т а р іл и м и  п ід р у ч н и к а м и  
(написаним и, до  речі, р о с ій с ь ко ю  м овою ), 
а б о  п ід р у ч н и к а м и , п р и в е зе н и м и  з  Р о с ії. 
У кр а їн о м о в н о ї л ітератури вкрай не вистачає.

П о с іб н и к  С .А б ра м ов и ча  та М .Ч Іка р ь ко в о ї є 
с п р о б о ю  заповнити  цей вакуум .

З а з н а ч и м о ,  щ о  це д о с и т ь  ґ р у н т о в н е  
дослідження історичного розвитку риторичного 
мистецтва. В передньом у слові автори подали 
зауваги до тлумачення сам ого поняття риторики 
в р із н і кул ь тур н і е п о хи . Ця л ін ія  по м ітн о  
збагатилася б, якби було представлено весь 
сю ж ет протидії двох риторичних традицій: одна 
з н и х  в е д е  п о ч а т к и  в ід  т е о р е т и ч н о ї  
ф іл о соф сько ї ритор и ки  А р істотел я , інш а — 
від норм ативної риторики  Квінтіл іана. А б о  в 
ін ш о м у  в и м ір і:  о д н а  а к ц е н т у є  с т р а т е г ію  
переконання, інш а відсуває це, я к  мету, на 
другий план, одна сповідує ідею  правильності 
мови (a rs  re c te  d ic e n d i) , інш а  — т я ж іє  до  
мистецтва красномовства (ars pulchre loquendi).
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П о б у д о в а н и й  п ід р у ч н и к  на іс т о р и ч н ій  
о с н о в і, але н а с к р із н и м  с ю ж е т о м  й о го  є 
істор ія  ф орм ування  та р о зв и тку  р и то р и ки  
я к  н а у ко в о ї д и сц и п л ін и . Т ут  з га д а н о  п р о  
в и т о к и  р и т о р и к и ,  щ о  с я га ю т ь  к у л ь т у р  
Д а в н ьо го  С хо д у , йдеться пр о  ї ї  р о з в и т о к  в 
а н т и ч н о м у  с у с п іл ь с т в і та  е в о л ю ц ію  й 
м о д и ф іка ц ії в еп оху  С ередньов іччя , н о в о го  
часу та на сучасном у етапі. Чи не вперш е 
за стол іття  тут д о кл а д н о  п р о а н а л ізо ва н о  з 
сучасних по зи ц ій  кр а сн о м о в ств о  б іб л ій н и х  
п р о п о в ід н и к ів  та  ц е р к о в н у  р и т о р и ч н у  
тра ди ц ію , а т а к о ж  р о зв и то к  о р а т о р с ь ко го  
м истецтва  в У к р а їн і,  я к е  має ста р о д а в н і 
риторичн і тр а д и ц ії (пр о  щ о  св ід чить  хо ч а  б 
існування к и їв с ь к о ї ш ко л и  р и то р и ки  у 17- 
18 ст.).

Ц ентро м  уваги  д р у го го  р о з д іл у  є  п ’ять 
основних вид ів  красном овства  із  д о кл а д н о ю  
ха р а кте р и сти ко ю  їх н іх  ж а н р ів .

П рактичним  аспектам  п ід го то в ки  пром ови  
(її с тр уктур а , с кл а д о в і елем енти на р із н и х  
р ів н я х  т е к с ту  — з в у к о в о м у , л е к с и ч н о м у , 
си н та кси чн о м у, стил ьовом у) та ї ї  л о г іч н и м  
і е м о ц ій н и м  заса д а м  п р и св я ч е н и й  тр е т ій  
розд іл  к н и ж ки . А н а л ізую ться  тут т а к о ж  типи 
п р о м о в  з а  з н а к о в и м  о ф о р м л е н н я м ,  
зазначається, ко л и  д оц іл ьн іш е  зве рн ути ся  
до т о го  чи т о го  з них.

О ста н н ій  р о зд іл  п р исв яч ен и й  п и тан н ям  

зо в н іш н ьо ї кул ьтури  ор атор а , й о го  вигляду, 
ж е сти кул я ц ії, го л о су  тощ о.

Д о  п о с іб н и ка  дода н о  сл о в н и к  із  р и то р и ки , 
до  я к о г о  в в ій ш л и  н е  л и ш е  р и т о р и ч н і 
терм іни , а й л а ко н ічн и й  опис  вн е ску  т іє ї чи 
т іє ї іс т о р и ч н о ї  о с о б и с т о с т і в р о з в и т о к  
р и то р и ки .

У  ц ілом у пос ібник виконано на високом у 
проф есійному рівні. А втори виявили неабияке 
знання предмета. Вони чудово ор ієнтую ться 
в н а уко в ій  л ітера тур і з цих питань, часто  
ц и т у ю т ь  п р а ц і ін ш и х  д о с л ід н и к ів  
(фундаментальне д осл ідж ення Л .К .Гр а уд ін о ї 
та Г .І.К о ч е тко в о ї “ Р усская  р и т о р и ка ”  (М ., 
2001) не потрапило в поле зор у  лиш е тому, 
щ о г о т у в а л о с я  д о  д р у к у  в о д н о ч а с  із  
рецензованою  к н и ж ко ю ). Разом  із тим це 
аж  н ія к  не ко м п іл я ц ія , а д ж е  в и с л о в л е н о

власну д ум ку  і вагом о аргум ентовано її.
В падає в о к о  ш и р о к а  е р уд и ц ія  автор ів  

п о с іб н и ка , їх н я  о б ізн а н іс т ь  у  ти х  сф ерах 
гу м а н іта р н и х  зн а н ь , д о  я к и х  д ол учається  
р и то р и ка . П евно, щ о  по гл я д  на р и т о р и ку  в 
ко н те кс т і ї ї  м о д е р н о го  м іж д и с ц и п л ін а р н о го  
о с м и с л е н н я  ( з о к р е м а ,  ф р а н ц у з ь к о ю  
с тр у кту р н о ю  ш ко л о ю ) дав би з м о гу  пролити  
с в іт л о  на  я в и щ е , о з н а ч у в а н е  я к  “ н о в а  
р и т о р и ка ” , а о тж е , ввести чи тача  в ко л о  
с у ч а с н и х  п р о б л е м  д о с л ід ж е н н я  н о в о г о  
ж и ття  слова  в систем і м а сов их  к о м у н іка ц ій  
я к  м о д е р н о ї  п р о б л е м и  л ін г в іс т и к и .  
Щ о п р а в д а ,  а в т о р и  н а г о л о ш у т ь  н а  
іс т о р и ч н о м у  р о з гл я д і ц іє ї п р о б л е м и , і в 
т о м у  є св о я  л о г ік а .  О д н а к  у  н а с т у п н и х  
вид аннях  к н и ж к и  (не м аю  с ум н ів у  в їх н ій  
д о ц іл ь н о ст і з  о гл я д у  на н и н іш н ій  невел икий  
наклад  к н и ж к и )  варто вм істити  тео рети чни й  
р о з д іл ,  п р и с в я ч е н и й  п и т а н н я м  " н о в о ї  
р и т о р и к и ” .

У  п о с іб н и ку  б а га то  к о н к р е т н и х  пр и кл а д ів , 
щ о  іл ю с т р у ю т ь  т і ч и  т і т е о р е т и ч н і  
полож ення . Тут м істяться і ко н кр е тн і поради, 
напр и кл ад , щ о д о  т о го , я к  п ід готув ати ся  до  
п е р ш о ї  п о я в и  л е к т о р а  в а у д и т о р і ї  та  
подолати  св ій  стра х  перед  нею , ко л и  кр а щ е  
вивчити те кс т  напам ’ять, а ко л и  — прочитати  
з  н а пи са н о го , я к  м о ж н а  з  п е р ш о го  м ом енту 
пр ом о ви  пр иве рн ути  ув а гу  с л уха ч ів  тощ о . 
Цей аспект  п о с іб н и ка  р о б и ть  й о го  о со б л и в о  
ц ін н и м  д л я  с т у д е н т ів  а б о  о р а т о р ів -  
по чатк івц ів .

З в е р н ім о  у в а г у  і н а  в и с о к и й  р ів е н ь  
м е то ди чного  оф ор м ле н ня  тексту . З асв оєн ню  
м а т е р іа л у  д о п о м а г а ю т ь  з а п и т а н н я  та  
з а в д а н н я  д л я  с а м о п е р е в ір к и ,  щ о  
за в е р ш ую ть  к о ж н и й  п ід р о з д іл . П од ається  
т а к о ж  с п и с о к  р е ко м е н д о в а н о ї л іте р а тур и , 
яки й  дає з м о гу  д о кл а д н іш е  о зн а й о м и ти ся  
з р о з гл я н у т и м и  п и т а н н я м и . К р ім  т о г о ,  
п о с іб н и к  л е г к о  ч и т а є т ь с я ,  не  
перевантаж ений  ф актам и та датам и, завдяки  
чом у й о го  м о ж н а  ре ко м ен д ува ти  не лиш е 
викладачам , а й студентам  і нав іть  учням  

стар ш и х  кла с ів  ш кіл .

м. Ніжин Павло Михед
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