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УРОДЖЕНЦІ БІЛОРУСЬКИХ ГУБЕРНІЙ 
У ГЛУХІВСЬКОМУ УЧИТЕЛЬСЬКОМУ 

ІНСТИТУТІ В ДОБУ ІМПЕРІЇ РОМАНОВИХ 

У статті проаналізовано вклад Глухівського учительського ін-
ституту в підготовку білоруської інтелігенції в 1880 – 1910-х рр. 
За вище окреслений період в учительському інституті отрима-
ли системну освіту не менше ніж 29 литвинів. Більшість із них 
не повернулися на Батьківщину та брали активну участь у нау-
ковій і освітній діяльності на теренах Росії, України та Лівану.

Ключові слова: учительський інститут, учительська семіна-
рія, вчитель, просвітницька діяльність.

Глухівський учительський інститут до 1909 р. був єди-
ним навчальним закладом, що здійснював підготовку 
вчителів для міських училищ Київського навчального 
округу. Хоча навчальний заклад розташовувався на те-
ренах підросійської України, проте в ньому здобували 
освіту й уродженці російських, білоруських, польських 
губерній Російської імперії, підосманського Леванту. На 
жаль, це етнічне різноманіття не знайшло серйозного 
осмислення в наявній історіографічній традиції. Так, 
краєзнавці, історики намагалися окреслити життєвий 
та творчий шлях лише поодиноких вихованців-неукра-
їнців інституту (білорус Янка Журба, росіянин С. Сер-
гєєв-Ценський) багатоликої імперії Романових [1; 2; 
5; 8; 15]. Ураховуючи масштабність проблеми, у нашій 
статті сконцентруємо увагу на осмисленні питання пе-
ребування та навчання уродженців білоруських губер-
ній Російської імперії в Глухівському учительському 
інституті в 1880 – 1910-х рр.

Спочатку доцільно окреслити достатньо аморфний 
термін «білоруські губернії». Під цією дефініцією ми ро-
зуміємо губернії Віленського навчального округу, в яких 
більшу або вагому частину населення складали етнічні 
білоруси. Відповідно до цього критерію до «білоруських 
губерній» зараховуємо Мінську, Могилівську, Вітебську, 
із значним застереженням – Гродненську. Проте, якщо із 
его-документів нам відомо, що особа ідентифікувала себе 
з «білоруським народом», то враховуємо й цих поодино-
ких вихованців з Седлецької (Варшавський навчальний 
округ) та Ковенської губерній (Віленський учбовий ок-
руг). Доцільно до «білоруських теренів» віднести й про-
стори Суразького та Мглинського повітів Чернігівської 
губернії. На жаль, наявна джерельна база не дозволяє у 
повній мірі авторизувати ідентичність вихованців інсти-
туту з цих двох повітів колишньої Гетьманщини. Тому в 
нашій роботі ми не будемо враховувати білорусів з цих 
територій. На нашу думку, проблема «чернігівських бі-
лорусів» заслуговує на окрему розвідку.

За нашими підрахунками в 1882–1890 рр., 1893 р., 
1895 р., 1896 р., 1898–1906 рр., 1908 р., 1910 р., 1911 р. 
у Глухівському інституті навчалося 29 уродженців біло-
руських губерній Віленського навчального округу, Сід-
лецької губернії. Якщо в 1880-х рр. – 1905 р., зазвичай, j
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навчалося по одному, зрідка – два білоруси на курс, то 
на 1906 р. – по два; 1908 р., 1910 р. – по чотири особи [6, 
с. 37–120; 7; 9, с. 166; 10]. Зрозуміло, що виникає логіч-
не питання: чому білоруси приїжджали навчатися до 
Глухова? Ми вважаємо, що для відповіді на нього мож-
на виокремити кілька причин.

По-перше, обмежена можливість Віленського учи-
тельського інституту брати на навчання здібних абіту-
рієнтів. До 1884 р. заклад перебував у просторій будівлі 
колишнього Віленського університету, яка знаходила-
ся в центрі губернського міста. 1884 р. інститут був пе-
реведений у невелике незатишне приміщення чоло-
вічої гімназії. У свою чергу, Міністерство освіти, для 
подолання проблеми нестачі аудиторій, 1886 р. змен-
шило державне замовлення з 60 до 45 осіб. На 1 січня 
1888 р. у Віленському інституті, із відрахуванням вибу-
лих вихованців, навчалася лише 41 особа. Для прикла-
ду, у Глухівському учительському інституті контингент 
вихованців був істотно більший. Так, у 1880-х рр. кіль-
кість глухівських інститутців коливалася в межах 49–
58 осіб [3, с. 8–11; 4, с. 124–131; 12, с. 17; 13, столб. 583].

По-друге, Віленський інститут не був спроможний 
поглинути велику кількість випускників учительських 
семінарій. На нашу думку, варто детальніше проаналі-
зувати цю проблему. В останній третині ХІХ ст. перед 
випускниками учительських семінарій постала дилема: 
працювати у сільській школі або продовжити навчан-
ня в учительському інституті й отримати звання «місь-
кий учитель», стати держслужбовцем. У Віленському 
навчальному окрузі розгорнулася жорстка конкурен-
ція між випускниками педагогічних семінарій. Якщо в 
Київському навчальному окрузі у 1880-ті – на початку 
1900-х рр. діяли лише Острозька (Дедеркальська) та Ко-
ростишівська учительська семінарії, які в кращі роки за-
кінчували лише 40–60 «сільських вчителів», то на тере-
нах Віленського навчального округу функціонували аж 
5 учительських семінарій (Молодечинська, Поневежська, 
Свіслоцька, Несвіжська та Полоцька), котрі випускали 
понад 100 вихованців (поч. 1900-х рр.). Зрозуміло, що 
Віленський учительський інститут з державним замов-
ленням у 45 осіб не міг поглинути таку кількість семіна-
ристів. Заради справедливості доцільно відмітити, що 
саме на цю категорію вступників Віленський інститут 
був зорієнтований. Наприклад, у 1899–1900 н. р. 87 % 
(48 осіб) вихованців інституту мали семінарську освіту. 
За таких умов частина потенційних абітурієнтів-семі-
наристів намагалися подати документи в учительський 
інститут Київського навчального округу. Для підтвер-
дження цієї думки наведемо статистичні дані. Так, з 
20 білорусів, що навчалися в Глухівському інституті у 
1882 – 1906 рр., 15 (75 %) осіб були колишніми семіна-
ристами [3, с. 47–48; 6, с. 37–120; 14, с. 88–89, 142–143].

По-третє, транспортна інфраструктура 1880-х рр. не 
була спроможна забезпечити зв’язок між багатьма гу-
берніями Віленського навчального округу. Для жителів 

Могилівської губернії було зручніше добиратись до Глу-
хова, а не до Вільно. У 1882–1893 рр. 5 із 8 білорусів Глу-
хівського інституту були уродженцями центральних та 
південних повітів Могилівської губернії. Проте в подаль-
шому Глухівський інститут стає бажаним місцем навчан-
ня для абітурієнтів й інших, віддалених, білоруських гу-
берній: Мінської, Гродненської, Вітебської [6, с. 37–65].

Також варто окреслити учительські семінарії, які за-
кінчували литвини-білоруси. Так, Полоцьку учитель-
ську семінарію закінчували уродженці Вітебської та 
Могилівської губерній П. Чубов (1885), Й. Рибчинський 
(1886), А. Шако (1887), В. Шак (1888), К. Черняков (1889), 
М. Лещенко (1890), Янка Журба (1909); Свіслоцьку се-
мінарію – уродженець Гродненської губернії М. Камін-
ський (1895); Несвіжську семінарію – уродженці Мін-
ської губернії О. Стасевич (1898), С. Фурс (1899), А. Лесик 
(1900), В. Моніч (1900), С. Костюк (1901), М. Сак (1902), 
Н. Клок (1903). 1903 р. Молодечинську семінарію закін-
чив П. Гуринович; І. Ляшок – Бєльську семінарію (Сед-
лецька губернія), Карпович – Поневежську семінарію 
(Ковенська губернія) [6, с. 37–120; 9, с. 166]. 

Оскільки 3/4 білорусів-вихованців Глухівського ін-
ституту закінчили спочатку учительську семінарію, то 
вони були старшими за своїх одногрупників. Так, се-
редній вік випускника інституту, що отримав базову 
освіту в міському училищі, коливався в межах 19–20 
років, у той час, як середній вік білорусів-випускників 
1885–1911 рр. був у межах 27,5–28 років. Не даремно 
М. Карпов своїх одногрупників-білорусів називає «ста-
річками». Під сленговим словом «старічки» розумілися 
особи, які були сімейними й тривалий час пропрацю-
вали в сільських школах [6, с. 37–120; 7, с. 260; 9, с. 166].

Доцільно підкреслити, що уродженці білоруських 
губерній Віленського навчального округу були одни-
ми з найкращих вихованців Глухівського інституту на 
межі ХІХ–ХХ ст. Для прикладу, з 20 білорусів, що навча-
лися в інституті в 1885–1906 рр., 7 осіб (35 %) закінчи-
ли навчальний заклад із медаллю (В. Шак, М. Лещенко, 
М. Камінський, О. Стасевич, А. Лесик, В. Моніч – сріб-
ною, М. Сак – золотою). У свою чергу, серед представ-
ників інших національностей (українці, росіяни, ара-
би) цей показник був у три рази нижчим і коливався в 
межах 11–12 %. Таким чином, 20 білорусів, що склада-
ли 5,5 % від загальної кількості випускників Глухівсько-
го інституту за 1885–1906 рр., отримали 7 медалей з 38 
загальних відзнак (18 %) [6, с. 37–120]. 

Також освічені уродженці губерній Віленського на-
вчального округу західних повітів Чернігівської губер-
нії брали активну участь у національному відродженні 
білоруського народу. На початку 1908 р. в інституті було 
створено нелегальну організацію «Білоруський націо-
нальний союз», яка займалася питаннями самоосвіти 
в національному дусі та поширення ідеї націоналізації 
школи. Для цього гуртка спеціально була облаштована 
білоруська бібліотека, читальня, організовувалися те-
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матичні лекції. Вихованці інституту Янка Журба (І. Іва-
шина) та Н. Ярошевич були активними дописувачами 
першого білоруського журналу «Наша ніва» [11, с. 41]. 

Окремо варто розкрити питання кар’єрного шляху 
вихованців-білорусів Глухівського інституту. Наявна 
джерельна база та історіографічна традиція уможлив-
лює реконструкцію (частково або повністю) життєвого 
та творчого шляху лише 19 випускників з 29. Усі білору-
си, які спочатку закінчили учительські семінарії, пов’я-
зали свій життєвий шлях з освітянською нивою. Зро-
зуміло, що в статті ми не будемо розкривати життєвий 
шлях всіх 19 випускників. Бажаючі можуть ознайомитися 
з цієї інформацією в словнику «Вихованці Глухівського 
учительського інституту (1874–1906)». У свою чергу ми 
сконцентруємо увагу на найбільш цікавих особистостях.

Так, доцільно звернути увагу на О. Стасевича та 
М. Сака, які розпочали свою педагогічну роботи з Близь-
кого Сходу. На межі ХІХ–ХХ ст. Російська імперія силами 
Імператорського Палестинського товариства в Леванті 
розбудовувала освітянську мережу. Оскільки навчальні 
програми були майже ідентичні російським, тому части-
на педагогічних кадрів запрошувалась з імперії Рома-
нових. О. Стасевич від 1898 р. до 1912 р. працював учи-
телем Назаретського пансіону, помічником інспектора 
учбових закладів Палестинського товариства в Галілей-
ському навчальному окрузі. 1912 р. повернувся в Росій-
ську імперію й влаштувався на посаду інспектора народ-
них училищ Мітавського району Курляндської губернії. 

М. Сак скалькував педагогічний шлях свого земляка. 
Так, від 1902 р. до 1910 р. учителював у Назаретській 
учительській семінарії. 1910 р. повернувся та почерго-
во працював помічником столоначальника канцелярії 
попечителя Київського навчального округу (1910 – ве-
ресень 1911), директором Київського 5-го двокласного 
міського училища (11 вересня 1911 р. – на 1912), Київ-
ського 6-го вищого початкового училища ім. Цесаре-
вича Олексія (на 1915) [6, с. 86, 103].

У свою чергу випускник 1890 р. М. Лещенко спро-
бував реалізувати себе в педагогічних закладах Орен-
бурзького навчального округу. Він почергово працював 
учителем-інспектором Оренбурзького 2-го трикласно-
го міського училища (Оренбурзька губ.), учителем ма-
тематики Оренбурзької Киргизької учительської шко-
ли, учителем Бірської жіночої гімназії (Бірський повіт, 
Уфімська губернія). На 1906 р. – на 1916 р. працював 
учителем історії, географії, природознавства Бірської 
учительської школи для інородців [6, с. 54]. 

Карколомну наукову кар’єру в Україні зробив біло-
рус В. Моніч, який народився 10 квітня 1874 р. у с. Щорс 
(Мінська губернія). Після закінчення учительського 
інституту в 1900–1902 рр. працював учителем росій-
ської мови в Канівському двокласному міському учи-
лищі (Київська губернія) та Луганському чотириклас-
ному міському училищі (Катеринославська губернія). 
У 1909 р. закінчив із відзнакою Харківський техноло-

гічний інститут. Працював на заводі Гартмана в Луган-
ську. 1910 р. став стипендіатом міністерства освіти для 
підготовки до викладацької роботи при технологічно-
му інституті. У 1911–1912 рр. вивчав потягобудування 
та займався науково-дослідною роботою в Шарлоттен-
бурзькому політехнікумі (Берлін, Німеччина). У 1913–
1929 рр. викладав у Харківському технологічному ін-
ституті, перебуваючи на посадах доцента (від 1918 р.), 
ад’юнкт-професора (від 1919 р.), професора (від 1923 р.). 
Від 1921 до 1929 рр. був керівником науково-дослідної 
кафедри з паровозобудування, науково-дослідної ка-
федри машинобудування. Також у 1924 р. викладав у 
Харківському державному електромеханічному робіт-
ничому технікумі ім. Профінтерна. Від 1925 р. –в член 
редакційної комісії «Известий Харьковского техноло-
гического института». Помер 1929 р. в Харкові [6, с. 93].

У Глухівському інституті також навчався «батько» Бі-
лоруського політехнічного інституту Н. Ярошевич, який 
народився 11 липня 1885 р. у м. Свержень (Мінська гу-
бернія). Закінчив Мирчське міське училище, працював 
учителем Головенчицького училища (Мінська губернія). 
Після закінчення Глухівського інституту перебував на 
посадах учителя в Шосткинському трикласному місько-
му училищі (1 липня 1906 р. – 1 січня 1908 р.), у Глухів-
ському ремісничому училищі ім. Н.А. Терещенка (1 січ-
ня 1908 р. – 1910). Упродовж 1910–1914 рр. навчався в 
Московському інституті сільського господарства. Далі 
працював агрономом у Лебединському повіті Харків-
ської губернії; читав лекції з агрономії в навчальних 
закладах Мінської, Смоленської, Харківської губерній. 
1915 р. навіть пропрацював інспектором малого кредиту 
у Сумському відділені Державного банку. У 1915 р. – мо-
білізований до царської армії. Від 16 листопада 1917 р. 
став головою Мінської повітової земської управи. Ви-
ступав проти розгону Всебілоруського установчого зі-
брання, був заарештований. 

За сприяння Н. Ярошевича відкрито Мінське політех-
нічне училище, яке 1919 р. було перетворене в політех-
нікум. 1 грудня 1920 р. на базі цього політехнікуму від-
крили Білоруський державний політехнічний інститут, 
а Н. Ярошевич став його ректором. На жаль, успішна ад-
міністративна та педагогічна кар’єра перервалась аре-
штом від 9 березня 1921 р. Через місяць він повернувся 
до викладацької діяльності. 1922 р. був переведений на 
посаду заступника директора Білоруського державного 
інституту сільського господарства. Через загрозу арешту 
від середини 1920-х рр. працював у Середньоазійсько-
му державному університеті, Інституті іригації та меха-
нізації сільського господарства Узбецької СРР. У 1930 р. 
був заарештований та виселений разом із сім’єю з Таш-
кента в сільську місцевість. Тільки через три роки йому 
дозволили повернутися до Ташкента. 1937 р. був звину-
вачений у шпіонажі на користь іноземної розвідки та за-
суджений до 10 років таборів. Був направлений в один 
із таборів Краснояртабору та розстріляний [6, с. 120]. 
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З нашим інститутом пов’язаний життєвий шлях відо-
мого білоруського громадського діяча, педагога А. Ле-
сика, який народився 28 серпня 1872 р. у селянській 
родині у с. Ніколаївщина (Мінський повіт, Мінська гу-
бернія). Його батько був орендатором у князя Радзи-
вілла. Після закінчення Несвіжської учительської семі-
нарії 6 років вчителював у народних школах Мінської 
губернії. По закінченню Глухівського інституту пра-
цював у Новгород-Сіверському двокласному міському 
училищі (1 жовтня 1900–1907). У цей період займався 
активною просвітницькою діяльністю: організовував 
народні читання, лекції та ін. 1907 р. обраний в ІІ Дер-
жавну Думу від трудової партії від Чернігівської губер-
нії. Цього ж року був звільнений зі школи. Від 1923 р. – 
науковий співробітник Інституту білоруської культури, 
викладав у педагогічному технікумі, займався питан-
нями білоруського правопису. Після 1933 р. йому за-
боронили займатися викладацькою діяльністю, жив 
з репетиторства. У роки німецької окупації в Мінську 
займався підготовкою підручників для школи. Разом з 
відступаючою німецькою армією дійшов до Чехосло-
ваччини. 1945 р. повернуся в с. Ніколаївщину. 

Загалом надзвичайно цікава вся родина Лесиків. Так, 
брат, Лесик Язеп (Йосиф) Геогрійович (1883–1940), – 
відомий білоруський політичний діяч, мовознавець, 
педагог. У революційні 1917–1921 рр. – член партії Бі-
лоруська соціалістична громада, брав участь у робо-
ті Загальнобілоруського з’їзду (1917), входив до Ради 
Білоруської Народної Республіки та Народного секре-
таріату Білорусі. Один із ініціаторів проголошення Бі-
лоруської Народної Республіки. Від 1921 р. викладав 
у Білоруському державному університеті, працював 
у Інституті білоруської культури та Білоруській Ака-
демії наук. Автор підручників з білоруської мови для 
шкіл та педагогічних технікумів. Тричі був заарешто-
ваний: 1921 р., 1930 р., 1938 р. Помер 1940 року у Са-
ратовській тюрмі. У свою чергу сестра, Анна Георгіївна 
Лесик (1857–1929), була матір’ю відомого білоруського 
поета Якуба Коласа [6, с. 93].

Таким чином, на межі ХІХ–ХХ ст. Глухівський учи-
тельський інститут перетворився на освітній осере-
док, у якому навчалася талановита білоруська молодь. 
В учительському інституті литвини-білоруси отрима-
ли необхідні знання для побудови успішної наукової 
та освітньої кар’єри.
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Kryzhanivskyi V.M. Natives of Belarusian provinces in Hlukhiv 
teacher’s institute

The purpose of the study is to understand the role of the Hlukhiv 
Teachers’ Institute in the training of the Belarusian intelligentsia in 1885–
1911. The research methodology is based on principles of historicism, 
scientifi city, and systematics. Historical-generic and historical-systemic 
methods are used to disclose the defi ned theme in the article.  Scientifi c 
novelty. The issue of teaching Belarusians in teacher’s college during 
the Romanov empire were determined based on a wide range of sources

Hlukhiv Teacher’s Institute became an important center for training 
teachers at the turn of the XIX–XX centuries. 29 natives of the Belaru-
sian provinces studied at the institute. Lithuanian-Belarusians received 
high-quality knowledge and realized themselves in the system of edu-
cation and science. P. Chubov, Y. Rybchynskyi, P. Feshchenko, A. Shako, 
M. Leshchenko, M. Kaminskyi, O. Stasevych, M. Sak, S. Furs, O. Mohyl-
nytskyi realized themselves in the education system in Ukraine, Belarus, 
Russia. A. Lesyk was elected a deputy from the Labor Party to the State 
Duma. A. Lesyk became a famous Belarusian public fi gure and teach-
er-methodologist after the First World War. V. Monich studied at the 
Kharkiv Institute of Technology and Charlottenburg Polytechnic after 
graduating from the Teacher’s Institute. He became a famous scientist 
on the problems of steam locomotive, taught at the Kharkiv Institute 
of Technology. N. Yaroshevich studied at the Moscow Institute of Ag-
riculture after graduating from the Teachers’ Institute. N. Yaroshev-
ich headed the Belarusian State Polytechnic Institute in 1920. He was 
arrested in 1921. N. Yaroshevich moved to Uzbekistan to avoid arrest. 
He worked at the Central Asian State University, the Institute of Irri-
gation and Agricultural mechanization.

Key words: teacher’s institute, teacher’s seminary, teacher, educa-
tional activity.
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 МАЛОЗНАНІ УРОДЖЕНЦІ 
КРОЛЕВЕЧЧИНИ – ВИПУСКНИКИ 
УКРАЇНСЬКОЇ ГОСПОДАРСЬКОЇ 

АКАДЕМІЇ У ПОДЄБРАДАХ

У статті опубліковані дані, отримані з архівних документів 
ЦДАВО України, що стосуються особових справ випускників Укра-
їнської господарської академії у Подєбрадах. Ці студенти народи-
лися на Кролевеччині та воювали в лавах Армії УНР під час Укра-
їнської революції 1917–1921 рр. 

Автор зосереджує увагу на особових справах п’ятьох студен-
тів, які навчалися в цьому навчальному закладі протягом 1923–
1933 рр. Дослідження має на меті популяризувати маловідомі іме-
на часів Української революції 1917–1921 рр. у контексті локальної 
історії на прикладі уродженців колишнього Кролевецького повіту.

Ключо ві слова: Українська революція 1917–1921 рр., Кролевець-
кий повіт, Українська господарська академія, Подєбради, інтерно-
ваний, студент, іспит, біографія, Ф.О. Власенко, І.М. Кобизський, 
М.А. Кушніренко, Г.Т. Радченко, М.П. Старогорський.

Актуальність звернення автора до цієї теми обумов-
лена необхідністю вивчення локальної історії та персо-
налізації учасників Української революції 1917–1921 рр. 
у зв’язку з відзначенням її річниці та проведенням від-
повідних заходів на державному рівні. 

Зрозумілим є той факт, що в радянській історіографії 
не існувало фундаментальних досліджень з означеної 
проблеми, оскільки політика тогочасної правлячої вер-
хівки однобічно і тенденційно трактувала ці події, що 
у свою чергу часто супроводжувалося підміною термі-
нів та понять. Завдання сучасної української історич-
ної науки полягає в донесенні до суспільства об’єктив-
ної інформації з використанням досвіду попередників 
для запобігання помилок у майбутньому.

Для написання статті автор опрацював роботи представ-
ників української діаспори (М Антонович [10], С.  Наріж-
ний [13]), свідчення місцевих краєзнавців (П. Радченко [16]), 
наукові видання по загальній проблематиці Української 
революції 1917–1921 рр. (І. Срібняк [12], Я. Тинченко. [17]), 
літературу, пов’язану з функціонуванням Української гос-
подарської академії (О. Пеленська [14], О. Песчаний [15]).

Українська господарська академія в місті Подєбради 
(колишній Чехословаччині – Авт.) заснована у 1922 році. 
На початкових етапах своєї освітянської діяльності за-
клад не мав ані достатньої кількості викладачів, ані 
навчальних засобів. У академії не було ні таблиць, ні 
збірок, а також жодної фахової книги чи підручника 
українською мовою [15, с. 147]. 

Академія складалася з трьох факультетів: агрономіч-
но-лісового, економічно-кооперативного, інженерного. 
Навчання тривало 4 роки і складалося з 8-ми семестрів. 
Кожний академічний рік мав 2 семестри: зимовий – з 
1 вересня по 1 березня, та літній – з 1 березня по 1 ве-
ресня. Після закінчення перших чотирьох семестрів та 
виконання всіх практичних завдань студенти склада-
ли при окремій факультетській комісії перший півкур-
совий іспит, а після завершення решти семестрів скла-
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