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ІСТОРІЯ ДОСЛІДЖЕНЬ ГЛИНЯНИХ ВИРОБІВ 
ЗА МАТЕРІАЛАМИ ДАВНЬОРУСЬКИХ 

ПОХОВАЛЬНИХ ПАМ’ЯТОК СІВЕРЩИНИ

У статті висвітлюються питання вивченості глиняних ви-
робів у похованнях давньоруського часу на території Сіверської 
України. Поховальні пам’ятки в даному регіоні розпочали дослід-
жувати з ХІХ століття. Значний внесок в їх вивчення зробили 
вчені-археологи Дмитро Самоквасов, Борис Рибаков, Давид Блі-
фельд, Олександр Шекун, Володимир Коваленко, Олександр Моця 
та інші. Протягом цього часу розкопано велику кількість похо-
вальних пам’яток: курганних, ґрунтових могильників, кенотафів 
та ін., що дозволило значно розширити джерелознавчу базу про 
поховання Х–ХІІІ ст., здійснені як за обрядом інгумації, так і за 
обрядом кремації. Звернена увага на курганні могильники, в яких 
серед поховального інвентаря виявлено глиняні вироби, переважно 
посуд. Останній у похованнях був не лише вмістилищем для пра-
ху покійного, але й для ритуальної їжі та питва померлого, адже 
наші пращури вірили в потойбічне життя.

На території Сіверської України глиняний посуд у курганних 
могильниках виявлено в Чернігові, Седневі, Любечі, Шестовиці, 
Гущині (Чернігівщина), Вирівці, Волокитині на Сумщині. Необхід-
но зазначити, що під час розкопок знайдено різні типи глиняного 
посуду: глекоподібні й кухлеподібні посудини, миски, амфори, але 
найчастіше зустрічаються горщикоподібні посудини різної форми 
й розміру. Зафіксовано способи розташування «поховальних урн» 
у могилах (у центрі вогнища, у південно-східній частині вогнища, 
південній, східній, південно-західній тощо) та посуд із ритуальною 
їжею як при кремації, так й інгумації покійного. За твердженням 
дослідників, у могилу могли ставити як вживані посудини, в яких 
варили та споживали страви, так і нові глиняні посудини, що під-
тверджено давньоруськими писемними та іноземними джерела-
ми. Окрім того, фрагменти кераміки виявлено і в курганних на-
сипах. Ці знахідки археологи пов’язують із обрядом биття посуду 
на могилі померлого після його поховання.

Ключові слова: дослідники, глиняний посуд, поховальні пам’ят-
ки, Сіверська Україна, ритуальна їжа, розкопки.

Актуальним завданням сучасної археологічної науки є 
вивчення пам’яток різних археологічних культур того чи 
іншого регіону. У цьому контексті важливим питанням 
є дослідження пам’яток давньоруського часу Сіверської 
України, вивчення яких розпочалося з ХІХ ст. та триває 
й до сьогодні. Аналіз матеріалів дає можливість рекон-
струювати соціальні, демографічні, етнокультурні та ду-
ховні зміни, які відбувалися у давньоруському суспільстві 
упродовж Х–ХІІІ ст. Історія досліджень поховальних пам’я-
ток цього регіону налічує майже два століття. Розкопано 
велику кількість курганних і безкурганних могильників, 
кенотафів тощо, розглянуто елементи поховального об-
ряду, який формувався під впливом етнічних і релігій-
них факторів [2–4; 12; 17; 18; 20; 25; 26; 30]. Дана стаття є 
спробою систематизації відомостей про досліджені похо-
вальні пам’ятки давньоруського часу на території Сівер-
ської України, де серед поховального інвентаря виявлено 
глиняні вироби, зокрема посуд. У археологічній літера-
турі такий посуд називають ритуально-міфологічним. 
Він призначався для зберігання, споживання ритуальної 
їжі і питва, виконував функції супутнього інвентаря при 
похованні померлого, служив урною для праху під час 
кремації. Пізніше, під впливом нової релігії (християн-
ства), звичай покладання в могилу посуду поступово зни-
кає [19]. Наявність глиняного посуду в могилах, у першу 
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чергу, вчені пов’язують з віруваннями давніх жителів у 
потойбічне життя та намаганням забезпечити покійного 
їжею і питвом на тому світі, оскільки вони вірили, що 
в потойбіччі вирує життя [15, с. 83]. Важливе значення 
мало й упорядковане розташування посуду в похованнях 
(південна чи північна, східна чи західна орієнтація 
посуду, в головах чи ногах, справа чи зліва від померлого). 
Михайло Чмихов зазначав, що орієнтація посуду могла 
зумовлюватися тим, що «посудини слугували своєрідним 
орієнтиром душ померлих до країни мертвих» [28, с. 84–87]. 

Як підтверджено розкопками, не завжди в могилах 
фіксується увесь набір посуду. Найчастіше в похованнях 
знаходять кілька однотипних посудин, переважно горщи-
ків [17; 18; 25, с. 53–55], які, за твердженням Бориса Риба-
кова, вважалися символом достатку. Прикметно, що для 
поховальних урн використовували як вживаний посуд, так 
і новий. Борис Рибаков зазначав, що перед покладанням 
горщика в могилу в ньому спочатку могли готувати ри-
туальну страву, наприклад, кашу, а потім цей же горщик 
(або інша глиняна посудина) ставав вмістилищем праху 
покійного або ритуальної їжі чи питва [24, с. 76], що під-
тверджено писемними джерелами [22; 23]. Так, «Повесть 
временных лет» стверджує, що по смерті людини за обря-
дом кремації прах покійного клали у глиняну урну і наси-
пали зверху курган [22; 24, с. 81]. Величина кургану свід-
чила про майновий статус померлого. Такий ритуал, як 
зазначають писемні джерела, іде з глибокої давнини, був 
поширений у в’ятичів, існував і у добу Київської Русі серед 
язичників до ХІІ ст. як бідних, так і багатих верств насе-
лення [16, с. 142]. За твердженням Олександра Котлярев-
ського, літописи згадують чергування двох поховальних 
обрядів – кремації та інгумації [14, с. 118], які, за свідчен-
нями археологів, у давньоруські часи взаємозамінювали 
один одного протягом кількох століть [3, с. 128, 129; 6]. Під 
час розкопок курганних могильників при обряді крема-
ції часто фіксують глиняний посуд із прахом покійного 
та рештками ритуальної їжі. Глиняний посуд із рештками 
їжі знаходять у курганних могильниках й під час інгума-
ції померлого. На думку вчених, при похованні небіжчи-
ка до могили ставили ті посудини, які використовували у 
повсякденному домашньому обігу: в горщику чи мисці – 
їжу; вино, хмільний мед – у глеках та амфорах [27, с. 56]. 
У могилу могли ставити й нові посудини, які виготовля-
лися спеціально для похорон. Підтвердженням цього є 
виявлені в курганних могильниках невипалені посудини 
з погано загладженою поверхнею, ніби виготовлені по-
спіхом [27, с. 56–57], і повідомлення арабських авторів, 
які побували на Русі в Х–ХІ ст. та спостерігали за похо-
ванням знатних русів. Зокрема, А. Ієгуди Гадасі засвід-
чував: «И когда хто-небудь умирает сжигают его вмести 
с его одеждами… и берут тепел этого мертвица и кладут 
в золотые или серебрыные сосуды или в новый глиняный 
сосуд и зарывают его в землю» [11, с. 262, 263; 24, с. 235].

Перші археологічні дослідження курганних могильників 
у даному регіоні проведені у 70-х роках XIX ст. у межиріччі 

Дніпра, Десни, Псла. Вони описані Опанасом Шафонським 
у праці «Черниговского наместничества топографическое 
описание», виданій у 1851 році [29], та згадані Митрофа-
ном Константиновичем у 1874 р. на III Археологічному 
з’їзді у Києві [13]. Значний внесок у вивчення поховаль-
них пам’яток Сіверщини зробили Дмитро Самоквасов, 
Давид Бліфельд, Олександр Шекун, Олена Веремейчик, 
Олександр Моця, Володимир Коваленко та інші дослід-
ники [25; 26; 2–4; 30; 17; 18; 20; 12].

Найбільш відомими поховальними пам’ятками, в 
яких серед поховального інвентаря за обрядом кремації 
та інгумації зафіксовані глиняні вироби, вважаються 
курганні могильники Чернігова (Чорна могила,) Гущи-
на, Седнева, Любеча, Шестовиці (Чернігівщина) та курга-
ни біля сіл Волокитине, Вирівка (Сумщина) [25; 26]. Дже-
рельна база, накопичена упродовж ХІХ–ХХ ст., говорить 
про виявлення значної кількості поховальних пам’яток, 
але у них не завжди фіксується кераміка. Багато дослі-
джених курганів були безінвентарними, інші – погра-
бовані скарбошукачами. Свого часу Дмитро Самоквасов 
виділяв поховальні пам’ятки з поховальними урнами та 
кургани з інгумаціями [25]. У опублікованій 1916 р. праці 
«Могильные древности Северянской Черниговщины» дослід-
ник згадував посуд, зокрема, горщики різної величини, 
виліплені із «обычной глины, которые легко ломаются». 
Наприклад, у кургані «Чорна могила», серед великої кіль-
кості знахідок зброї, прикрас, виявлено глиняний посуд 
і глиняне кружало [25, с. 32, № 3405; с. 42, № 3441, 3443]. 
У курганах № ІІ–ІV, VІІ біля містечка Седнів знайде-
ні глиняні горщики з перепаленими кістками небіжчи-
ків [25, с. 53, рис. 62 № 3450; с. 54, 55, рис. 62 № 3480].

Горщики з перепаленими кістками виявлено і в курга-
нах біля села Волокитине Глухівського повіту, села Вирівка 
Конотопського повіту, поблизу Путивля [25, с. 70, 71, 76] 
та у курганах № 1, 2, 3 біля Любеча. В одному з курганів, 
поряд з горщиком із прахом покійного, знаходився неве-
ликий горщик з ритуванням у вигляді хвиль під вінцями 
(курган № 1), у якому, можливо, знаходилася їжа для по-
мерлого [25, с. 67, 68]. Варто наголосити й про поєднан-
ня в одному комплексі трьох однотипних посудин. На-
приклад, в одному з горщиків містився прах покійного, 
в двох інших – рештки ритуальної їжі (кістки молодо-
го барана) [25, с. 61]. У кургані біля села Гущин за обря-
дом інгумації між кістяком людини (біля її ніг) і кістяком 
коня знаходився горщик, ритований під вінцями хвиля-
ми, наповнений кістками тварин та птиці [25, с. 77, 80, 
рис. 79, 80, рис. 82, № 3121]. У кургані № 4–5 на тери-
торії Чернігова виявлена глиняна миска з петлеподіб-
ним вухом, з якої на тому світі померлий мав спожива-
ти їжу [25, с. 63, 88, рис. 94, № 3065]. 

Після Дмитра Самоквасова значний внесок у вивчення 
курганних могильників Чернігівщини зробив Давид Блі-
фельд. Найбільш відомі його дослідження у Шестовиці, 
де упродовж польових сезонів (1948, 1956–1958 рр.) нау-
ковець досліджував комплекс Шестовицьких могильни-
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ків, що дозволило йому простежити майнову і соціаль-
ну диференціацію як рядового населення, так і багатих 
дружинників, котрі належали до панівного класу ранньо-
феодального суспільства Київської Русі [7, с. 6–10]. На-
приклад, у 11-ти Шестовицьких курганах перепалені кіст-
ки були вміщені в «поховальну урну-горщик» (№№ 9, 10, 
24, 47, 55, 71, 72, 76, 79, 82, 97) або лежали навколо ньо-
го (№№ 84, 88, 89, 94, 101, 105) [1, с. 40]. Способи розта-
шування поховальних урн у могилах були різноманітни-
ми [1, с. 39, рис. 13; 2, с. 116, рис. 8]:

– у восьми випадках глиняний посуд з прахом покій-
ного знаходився у центрі вогнища (кургани №№ 6, 24, 
30, 58, 66, 76, 82, 101); 

– у трьох – у південно-східній частині вогнища 
(№№ 9,10, 88); 

– у чотирьох – у південній (№№ 15, 40, 69, 84); 
– у одному кургані – у східній (№ 50).
– у одному кургані з південно-західного краю вогни-

ща (курган № 31);
– у восьми випадках прах покійного знаходився в урні та 

навколо неї (№№ 15, 24, 97, 101, 30, 53, 58, 66) [1, с. 39, 40]. 
З цього випливає, що способи розташування похо-

вальних урн з прахом були різноманітними, що виклю-
чає можливість практикування єдиних регламентованих 
ритуальних дій [1, с. 40].

На увагу заслуговує камерне поховання (№ 36 за 
П.І. Смолічевим), де виявлено воїна з жінкою та конем. 
У ньому досліднику вдалося зафіксувати горщик із 
рештками їжі (кістками тварин), який знаходився ліворуч 
біля плеча воїна. Упритул до померлого покладено меч, 
неподалік – дерев’яне відро [1, с. 41, рис. 15; 14–2]. У 
поховальному комплексі ХІ–ХІІ ст. кургану № 92 по-
ряд із трьома горщиками знайдено великий горщик, 
орнаментований під вінцями вдавленнями [4, с. 88, 168]. 
Федір Андрощук відніс цей поховальний комплекс до 
середини Х ст. [1, с. 46]. 

У кургані № 100 біля голови померлої жінки 
знаходилося дерев’яне відро, біля ніг – глиняний гор-
щик із тавром [1, с. 54]. 

Унікальною знахідкою з Шестовицького кургану № 105 
є «водолій» – глиняний посуд для води з носиком для 
зливу, вузьким горлечком та петлеподібним вухом, за 
твердженням дослідників, найімовірніше, близькосхідного 
або причорноморського виробництва [4, с. 218; Табл. XXIX; 
1, с. 69, рис. 52], що дає підстави говорити про існування 
зв’язків Шествицького поселення з торговельно-
ремісничими центрами Північної та Східної Європи. 
Іншою особливою знахідкою з Шестовицького кургану № 
141 є виявлена в ньому виготовлена з глини лапа звіра, 
яку, скоріше за все, використовували з ритуальною метою 
як оберіг для покійного [1, с. 69]. 

У Чернігівському районі біля села Рижики у 1982 р. в 
курганному могильнику, який досліджував Олександр 
Шекун, знайдено два фрагментовані горщики, в яких 
знаходилися перепалені кістки покійного [8, с. 435].

У курганних могильниках Х–ХІІ ст. Чернігова, що 
досліджував Олександр Моця, виявлено звичайні по-
бутові горщики, в яких знаходилися перепалені кіст-
ки небіжчиків та подібні за формою й розмірами гле-
ки. Під курганним насипом віднайдена і глиняна миска. 
В одному кургані Речицького могильника досліднику 
вдалося знайти горщик, всередині якого стояла глиняна 
кухлеподібна посудина, з якої небіжчик мав у потойбіччі 
споживати міцні напої. У кургані Яблунівка і Козин 
вузькогорлі глечики були виявлені разом із скляним 
столовим посудом [18, с. 34–35; 20, с. 26]. Відшукані також 
античні амфори й амфориски (невеликих розмірів античні 
посудинки, які призначалися для олії, ароматичних і 
косметичних засобів) та глиняна миска, в якій знаходилися 
рештки їжі, призначені для померлого, й різні ритуаль-
ні глиняні предмети [17, с. 23; 20, с. 25–31]. Кераміка ви-
явлена не тільки у самих похованнях, але й у курганних 
насипах, де зафіксовано значну кількість фрагментів по-
суду. Наприклад, неподалік села Комань Новгород-Сівер-
ського району у 1980 р. у курганному могильнику, дато-
ваному Олександром Моцею ХІ–ХІІ ст., у центрі насипу 
кургану № 2, 3 знайдено багато уламків давньоруських 
орнаментованих горщиків [8, с. 434]. Ці знахідки архео-
логи пов’язують із обрядом биття посуду на могилі по-
мерлого після його поховання. Так, арабські джерела 
стверджують, що після поховання померлого справля-
ли тризну: брали двадцять глеків хмільного меду, може 
трохи більше, ішли на пагорб, їли, пили, били посуд на 
могилі померлого [10, с. 73].

Як зазначав Всеволод Івакін, тризна була урочистим 
прощанням із померлим, під час якого відбувалися вій-
ськові змагання та поховальна трапеза. Рештки поми-
нальної трапези зафіксовано дослідником у 61-му похо-
вальному комплексі Києва. Над кістяком та у засипному 
ґрунті в семи випадках виявлено кістки тварин – решт-
ки поминального обіду у глиняному горщику. У засипці 
58-ми поховань знайдено фрагменти битого посуду доби 
Київської Русі та античних амфор, з яких, імовірно, пили 
хмільний мед, пиво чи вино [9, с. 66–67]. На думку до-
слідників, можливо, биття посуду після завершення три-
зни символізувало те, що домашня власність продовжу-
вала належати своєму померлому господареві [5, с. 153].

Отже, розглянуті поховальні пам’ятки говорять про 
знахідки в могилах глиняного посуду як під час крема-
ції, так й інгумації померлого. При цьому виявлені різні 
типи глиняного посуду: горщики, в яких клали прах по-
кійного та їжу для мерців; глеки й амфори, в яких ста-
вили до могили хмільний мед та вино. Крім того, зафік-
совано миски, кухлеподібні посудини, з яких померлий 
повинен вживати їжу та питво. Над могилою насипався 
курган, величина якого говорила про майновий статус 
небіжчика. Знахідки глиняного посуду в заможних похо-
ваннях підтверджують його використання як серед бід-
них, так і серед заможних верств населення навіть і піс-
ля прийняття християнства.
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Trotska V.I. The history of reserch pottery wares by mate-
rials of Sivershchyna oldrussian funeral monuments

The article deals with the study of clay products in the burial sites of 
ancient times in the territory of Seversky Ukraine. Burial sites in the re-
gion began to be explored since the ХІХ century. Significant contribution 
to their study was made by archaeological scientists Dmitry Samokvass-
ov, Boris Rybakov, David Blifeld, Alexander Shekun, Vladimir Kovalenko, 
Alexander Mots and others. During this time, a large number of burial 
were excavated: burial mounds, soil burial grounds etc., which made it 
possible to significantly expand the source-knowledge base for the buri-
al of the Х-ХІІІ centuries, carried out both by the rite of inhumation and 
by the rite of cremation.

Attention was paid to the burial mounds in which clay products, mainly 
utensils, were found among the burial stock. Which in the funerals was 
not only a place for the ashes of the dead, but also for ritual food and 
drink for the dead. Afterall, our ancestors believed in the afterlife. In the 
territory of Siverskyi Ukraine, clay vessels in burial mounds were found in 
Chernihiv, Sednev, Lyubech, Shestovytsia, Guschen (Chernihiv), Vyrivka, 
Volokitine in Sumy region. It should be noted that during their excavation 
found different types of earthenware: jug and bowl-shaped vessels, bowls, 
amphorae, the most common pots of various shapes and sizes. The ways 
of arrangement of «burial urns» in the graves (in the center of the hearth, 
in the southeastern part of the hearth, south, east, southwest, etc.) and 
utensils with ritual food, both used vessels in which they cooked and 
consumed dishes, and new earthenware vessels, as confirmed by ancient 
Russian written and foreign sources. In addition, fragments of ceramics 
were found in mounds. Their findings are linked by archeologists to the 
ritual of beating vessels on the grave of the deceased after his burial.

Key words: researchers, earthenware, funerary monuments, Seversk 
Ukraine, ritual food, excavations.
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ДЖУЧИДСЬКІ МОНЕТИ ЯК ДЖЕРЕЛО 
ВИВЧЕННЯ ІСТОРІЇ ГЛУХІВЩИНИ 
ПІСЛЯМОНГОЛЬСЬКОГО ПЕРІОДУ

У статті зроблена спроба через знахідки золотоординських мо-
нет висвітлити маловивчений період історії розвитку літописного 
Глухова і його округи у другій половині XIV – на початку XV ст. Впер-
ше вводиться до наукового обігу інформація про ряд джучидських мо-
нет – дангів, знайдених на історичних землях Глухівського князівства.

Велика кількість міст на Русі постраждали внаслідок епідемії чуми 
1352 р. Глухівське населення вимерло практично повністю, однак, згід-
но археологічних даних, місто відродилося та існувало ще і в XV ст. 

Що ж до околиць, то поза містом життя продовжувало існува-
ти наприкінці XIV ст. І це вдалося встановити саме завдяки зна-
хідкам золотоординських монет. З їх допомогою атрибутовано ряд 
давньоруських селищ, життя на яких тривало протягом XIV–XV ст. 
Датування всіх монет вкладається у вузькі хронологічні рамки. Біль-
шість з них відноситься до періоду так званої «Мамаєвої орди» , яка 
проіснувала менше 20-ти років (1361–1380 рр.).

Ключові слова: Глухівське князівство, джучидські монети, данг.

Одним з важливих джерел у вивченні економічних кон-
тактів давньоруських земель у післямонгольський час є 
нумізматичні матеріали. Дана робота присвячена знай-
деним у різні роки на території Глухова та в його окрузі 
монетам періоду Золотої Орди.

Вивченням проблематики грошового обігу на Сівер-
щині у золотоординський період та атрибуцією монет 
займалися М. Догель, В. Шугаєвський, Г. Федоров-Дави-
дов, Г. Козубовський, М. Котляр, Ш. Бектінєєв, В. Рябцевич, 
Є. Іванаускас, К. Хромов, І. Хромова, З. Зразюк, В. Зайцев, 
Ю. Барейша, В. Малежик, В. Шапошник, Ю. Зайончков-
ський, О. Овсянников, Л. Булава, О. Шевчук та ін. Незва-
жаючи на те, що дослідницький матеріал та джерельна 
база останнім часом значно поповнилися, на думку са-
мих дослідників тематика, присвячена монетам, карбо-
ваним у післямонгольський час, а саме у XIV–XV ст., є 
найменш вивченою і систематизованою у порівнянні з 
іншими історичними періодами.

j

Рис. 1, 2. Данги хана Абдуллаха, 
карбовані у м. Азак в середині 1360-х рр.


