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Жулинський Микола. Українська література: 
творці і твори. – К.: Либідь, 2011. – 1152 с.

До книги-антології відомого критика, літературознавця 
академіка НАН України Миколи Жулинського ввійшло 52 
нариси-есеї про українських письменників від Григорія 
Сковороди до Ярослава Стельмаха. Це ніби велике панно 
національної літератури ХІХ – ХХ ст. Героями нарисів 
стали як добре знані в Україні і світі (Т. Шевченко, Леся 
Українка, І. Франко, О. Гончар, М. Бажан, Л. Костенко й ін.), 
так і маловідомі чи замовчувані раніше митці (Г. Чупринка, 
М. Яловий, І. Чандей та ін.). Важливим складником цієї 
своєрідної антології стали художні тексти, ретельно відібрані 
до кожного нарису, зокрема й призабуті чи раритетні. Майже 
кожен із письменників, літературні портрети та художні 
твори яких подано в книжці, рекомендований для вивчення 
в школах чи вишах. Багато з них не так давно повернулися 
із забуття. Серед них – загиблі в таборах (Л. Старицька-
Черняхівська, В. Стус та ін.), репресовані (М. Руденко 
та ін.), а також ті, хто жив і творив у діаспорі (Т. Осьмачка, 
Г. Костюк, Ю. Шевельов, О. Ольжич, О. Теліга). Звичайно, 
в одній книжці не можна достатньо повно репрезентувати 
історію української літератури в іменах, та гадаємо, що 
вона допоможе краще зрозуміти історичний процес розвитку 
української літератури – драматичний, складний, часто 
сповнений трагічних втрат, вимушених компромісів та 
героїчних протистоянь за право творчого самовираження, 
за збереження й розвиток української культури, мови, а за 
великим рахунком – української нації.

С.С.


